_МОГилеВСК 
ЗАРА БДМ, 


ть два раза въ мысяць: Подписка принимается въ ВВ. 


11 и 15/ чисель. ЦЪна’. годовому 0 дакщи` „Епарх!альныхь ‘'В%до- 
издан!ю 5 руб., полугодовому— ы мостей“, въ Могилевь а 
2' руб; 50 ‘коп. Ы СкомЪ. 


15 мая. | = Годъ ХХУП. == _ Тода. 
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"ЧАСТЬ ОФФИЦТАЛЬНАЯ. 


кВА Вы й ‘отъ Свят йшаго "Синода, 
награды по Могилевской епаржи. 


А Въиб-й день’ текущаго’ мал, ‘день ‘рождения Его’Импера- 
торбкАго’ Величества, Всемилостивьйше ‘награждены: ‘орденами а) 
(в. Владилира Ао степени— церкви ‘мфстечка/ Милославичъ; Климо- 
вичскаго. уЪзда;  протоерей Тоаннъ’. .Лореницевичь; 6) Св: Ани 3-й 
степени— учитель ‹ Могилевекаго ‘духовнаго училища, Статсвйи Со- 
вфтнивъ ‘Аюзнаслй Бекаревиче;, пор. Гомеля; !'Шетро-Павловекаго 
собора’ прототерей ‚Александоъ Овидерский; в)эСв.: Станислава‘ 2-й 
степени, преподаватель Могилевской духовной, семинарии 'Коллеж- 
скай! СовфтникьАвгустинъ Адольфа; г) (06. «Анной = степени 
преподаватель Могилевскаго женскаго: училища духовнаго ‘в дом 
ства, Надворный. Совфтникъ ‘Николай Шелетинь; ‘надзиратель’ з& 
воспитанниками  Могилевскаго. хуховнаго: училища! Надворный: бо 
вфтникь ' 9еодоръ Иорениевичь; ‘церкви Могилевскаго, Николаев- 
скаго дьтскаго ‚приюта протоерей  Петрь 'Бровковиче;.` церкви ме 
стечка Головчина, Могилевекахо уззда, свяшенникь Васил Добро 
волоски; церкви села Ректы; ‚Быховскаго’ уфзда, бвященникь, Ни+ 
кифоръ Пославскай; д) Ов. Станислава 3-й степени— преподава- 
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‘тели Мовилевской духовной семинари Надворный СовЪтникъ Ана. 
толй Малевич и Коллежекй Ассесоръ 'Леонидъ Бримантова и 
инбпекторъ Могилевской духовной семинарии Коллежеюй Ассесоръ 
Дамитрй Чистилинз, ТУ | 

В. По опредфлению | ОвятВйшаго Синода, 0ть 19-го марта 
1909 года за № 2280, награждены: 'а) баном! протоерея -- Моги- 
левскаго каоедральнаго Тосифовскаго собора сверхштатный священ- 
никъ Василй .[ольиеиь;.. церкви села, Шишева, Горецкато уЪзда} 
сващенникь Митрофанъ Беккаревиче; церкви селаоБобовичь, Го- 
мельскаго- у$зда, священникъ. Петръ Кучинокй; 6) саномз изумена 
—Оршанскаго Покровскаго монастыря настоятель 1еромонахъ (е- 
фафимз; в).наперснымекуестома` оть Овятиьйшало! Синода выда- 
ваемыме— гор. Могалева, каеепральнаго Тосифовскаго собора свя- 
щенникь -Тихонъ А0з0вский;, церкви села Сохонова, УМетиславекаго 
у$зда, священникъ Дамань Вербицкйв гор. Орши, Воскресенскаго 
собора прототерей Михаилъ Маслокь; Барколабовской общежитель- 
ной ‘обители, Быховскаго! у$зда, настоятельницаигумена Валенти- 
наз залитатнаго:Охорскаго Шреображенекаго монастыря, Чериков= 
скао Узда, сказначейлеромонахъ `/аллад; `Могилево-Братскатго 
Богоявленскаго' монастыря ‘1еромонахь Ефрем; ‘церкви села Маз 
левичь Рогачевскаго, уфзда; ›священникъ Михаиль’ Отрадомский; 
гор: Метиславля, Николаевскаго собора, священникь Четрь Аетрая 
шатовиче; церкви села Р%покъ, Рогачевскаго’ уЪзда, ‘священникъ 
Николай иНудро; церкви’ села’ Старой `Рудни, ‘того’ же ‘у$зда;“евя- 
щенникъ. Захарй Иетровский; гор: Могилева; каеедральнаго. Тоси- 
фовскаго, ‘собора! ‘священникъ’ Алекай Архииевльски; ‘церкви’ села 
Мокраго, 'Быховскаго` у»зда, священникъ Тоаннъ Бородичь;‘ цервви 
села‘ Добружа, Гомельскаго’ уфзда, священникь Николай ‘Романке- 
вич; церкви ‘села’ Соина, 'Метиславскаго ‘увзда, священникъ Ти= 
моеей  Голынеце; церкви села Киетеней, Рогаченскаго’ узда, свя- 
щенникь Палладий Ильинский; Могилевсвй“уздный' наблюдатель 
церковно-приходскихь ’ школь ‘священникъ Николай‘ /?ндовск; 
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завзлываюцщий Буйничской женской второклассной школой, Моги- 
левскаго уЪзда, священникъ Тоаннъ Страдомени, т) камилавкою 
‘церкви ‘села’ Слижей, Горецкаго узда, священникъ Тоаннъ Бо- 
‘родиче; ‘церкви’ мфотечка Романова, того’ же уЪзда, ‘священникъ 
Сер Отратоновича; церкви ‘села Нисимковичь,  Гомельскаго 
узла, ‘священник ’Михаиль" Рацевиче; ‘церкви ‘села’ Гризевца, 
Быховскаго узла,  ‘священникъ!'Иля Яжкимовз; церкви села Ми- 
халинова, Горецкаго у%зда, священникъ Николай Заркевиче; церкви 
села Зубревичъ, Оршанскаго’ у%зда, свящевникъ Михаилъ‘ Отра- 
домекии; ‘церкви ‘села’ Терюхи, Гомельскаго "уъзда’ ’’священникъ 
Николай Лерлиний, церкви села Хоминки, ‘того же Узда, свя- 
щенникъ Александръ АВощевий;: церкви’ села Долгато-Мха, Бы- 
ховскаго у№зда, священникъ Оеохоръ Иитовичз; церкви ‘села Ста- 
ринки, того же уЪзда, священникъ Григорй Словеикий; церкви села 
Слободки, Оршанскаго у%зда, священник Александръ `Костениче; 
гор. Орши, Рожлество-Богородицкой церкви священникъ Павелъ 
Хруикй; церкви села Сокольни, Оршанскаго Уфзда, священникъ 
Тосифъ Чудовиче; церкви ‘села Скрыдлева, Снненскаго у$зда, 
священникъ Тоаннъ Билеции; ‘церкви мфстечка Горъ, Чаусскаго 
уфзда, священникъ Порфирй Синяковз; Быховсый уЪздый наблю- 
датель церковно-приходскихъ школъ священникь Николай Робы- 
1683. 


Указы ЕГО’ ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, ^САМО- 
ДЕРЖЦА ВСЕРОССТИСКАГО, изъ Святфйшаго Правительствую- 
щаго Сунода, Преосвященному Стефану, Епископу Могилевскому 


и Мстиславскому. 


Т. По указу Его ИмператоРОкАТО Ввличества, ’СвятЪйшй 
Правительслвующий Сунодъ слушали: 1) рапорть Вашего Преосвя- 
щенства, оть 7 [юля 1908 года за № 460, коимъ доносите о дан- 
номъ Епархальнымь Начальствомъ, безъ исходатайствовая ВЫ- 


СОЧАЙШАГО соизволеня, разр шени причту Коковчинской дперкви 
обм$нять церковную земллю на крестьянскую, для устранешя 
чрезполосности, ‚ и испрашиваете вмъст5 съ симъ указаний. СвятЪй- 
щаго Синода, можетъ. ли такая, практика допускаться_ и въ, дру- 
тихъ подобныхъ, случаяхъ; 2) заключене по настоящему ‘предмету 
Юрисконсульта при Оберъ-Прокурорз . Святфйшато „Синода, отъ 
20; Сентября 1908 г. за № 198. Ириказали: Ваше, Преосрященство 
сообщаете, что. крестьяне деревни Большихъ Пильковичъ, Сннен- 
скаго. у$зда, составили приговоръ о. переход, отъ, чрезнолоснаго 
къ, хуторскому владфнию  надфльной землею, каковой приговоръ 
представили въ м$стную. у$здную землеустроительную комиссию, 
Ся послёдняя, имя. въ виду, что разверстанио крестьянской, зем- 
ли на хутора. мфшаетъ церковная’ земля Пильковичской перкви, 
приписной кь Коковчинской, просила Духовную. Консистор!ю. раз- 
рЪптить священнику Коковчинской перкви произвести зам$нъ цер- 
ковной земли и выдфлъ ея къ одному м$ету. Велдетв!е сего Мо- 
тилевекая Духовная Консистор1я на основа 1374 ст. Х. Т. ч.1 
постановила: разршить причту Коковчинокой церкви, при разд®- 
лени на подворно хуторсюме участки земли деревни Большихъ 
Пильковичъ, среди которой находится земля названнаго. причта, 
зам$нъ церковной земли и выдЪлъ ея къ одному мЪсту, но не въ 
меньшемъ противъ прежняго количества, о чемъ въ виду сп®шно- 
сти производства этого д$ла Землеустроительной Комиссей и по- 
сланъ уже указъ священнику Коковчинской церкви. Ваше Преосвя- 
щенство, донося объ изложенномъ, просите указавй СвятЪйшато 
Синода о томъ, можетъ ли подобная практика допускаться Епар- 
х1альнымъ Начальствомъ и въ другихъ случаяхъ обмфна перков- 
ныхъ земель при посредствЪ Землеустроительныхь Комисей, какъ 
это допускается при полюбовныхъ разводахъ земель, при участи 
посредника Полюбовнаго межеванйя, безъ испрошенйя на это 0собо 
ВЫСОЧАЙШАГО соизвслентя, Обсудивъ обстоятельства настоящаго 
дфла, СвятЪйпий Синодъ, согласно заключен!ю Юрисконсульта при 
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Оберъ-Прокурор$ СвятЪйшаго Синода, опредфляетъ: , сообщить Ва- 
щшему Преосвященству указомъ, что обмфнъ, церковныхъ, земель, 
Въ, порядка, установленнаго: законами. межевыми ‚(Т. Х. ч.. 2), 
разр:хается, только въ случаяхь и при. услов1яхъ, указанныхъ въ 
от. 441 Зак, о, сост. Т. ТХ изд. 1899. г.,. и что, посему дЪйству- 
ЮПИЙ законъ не предоставляеть епархальнымъ начальствамъ пра- 
ва допускать соботвенною. властью обмёнъ церковныхь причтовыхъ 
‚земель на земли частныя, при производств® работь, землеустрои- 
тельными комисаями. Ноября 10 дня 1908 тода № 14386. 


ПП. По указу Его ИмпераТОРСКкАГО ВЕличЕСТВА, СвятЪйпий 
Правительствуюций Синодь имЪфли сужден!е о постановленяхъ 
Всероссййскаго Мисетонерскато ОъЪзда въ городЪ КевЪ о католи- 
чествЪ и предотвращении отпаден!й въ оное (прибавл. къ «Церк. 
ВЪд.» 1908 г. № 32, стр. 1516—1518). Приказали: _Обсудивъ 
означенныя постановлен1я, СвятЪйний Синодь опред ляетъ: 
вопросъ объ объединенныхъ съфздахъ братетвъ и духовенства, всЪхъ 
епархй Западнаго Края предоставить Преосвященнымъ означен- 
ныхь епархй передать на’ обсуждене мФотныхъ ‚епархальныхь 
създовъ представителей духовенства п братетвъ. упомянутыхь 
епархий; о чемъ и послаль Вашему Преосвященству указъ. Апр$ля 
30 дня 1909 года № 6048. 


Отъ Могилевской. Духовной Нонсистори. 


Изъ дЪлъ епарх1альнаго ‘управлен1я усматривается, что’ очень 
мног{е изъ настоятелей приходовъ и монастырей, не смотря на вс® 
мёры воздфйствя на ‘нихъ внушенемъ с0’стороны"о.0. блаточин- 
ныхь и Епархмальнаго Начальства, задерживаютъ отвфтами на 
самые важные запросы ‘и цфлыми м%Ъсяцами не’ представляютъ 
требуемых оть нихъ сВЪдЪний, отчетовъ и суммъ. "Равно‘и нЪ- 
которые ‘0.0. "благочинные настолько’ замелляютъ требуемыми отв 


нихь свфдвшями и отчетами, ‘что ’останавливають течене ‘общей 
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опар альной отчетности ‘и ’дфлопроизводетва“ Въ убтранвне такой 
медленности ‘и нёрадьн1я въ исполнен!и служебнаго долва( На, буду- 
щее время симъ, съ утвержденя Его Преосвященства, опредзляется: 

1) Настоятели ‘церквей и монастырей, по 'полученному ими 

отъ' Ипархлальнато ’Начальства указу, ‘или предписаню м%етнаго 
благочиннаго, ‘обязаны ‘учинить’ исполнен!” и донести о’томъ не 
далфе какъ въ двЪ, или по крайней мЪрЪ въ три недфли; если же 
ВЪ ЭТотЪ ‘срокъ ‘исполнить указъ или предписан1е нб возможно, то. 
донести‘ въ тоть же’ерокъ, когда’ именно ‘можно бу деть с1е сдВлать 
(т. 11 ст. 160 Св. Зак., изд. 1899 года). 
_ 2) ТЪ указы, или. предписания, исполнен1е которыхъ поруче- 
но экстренно или немедленно, должны быть исполнены въ три 
дня и не позже недфльнаго ерока со дня получен!я ихъ; при не-^ 
возможности же исполнить въ указанный срокъ, незамедлительно 
должно быть донесено о причинахъ неисполненя, съ указанемт 
срока возможнаго исполненя. 

3) Сборы пожертвованй, производимыхъ въ церквахъ и мо- 
настыряхъ, согласно циркулярнымъ распоряженямъ Епарх!альнаго 
Начальства, въ опредзленные дни на извЪстный предметъ, должны 
быть Доставляемь благочинному немедленно и не позже 2-х не- 
дфльнаго срока со дня производства сбора; всЪ проше взносы отъ цер- 
квей и причтовъ какъ по опредзлен!ямъ Епарх1альнаго Начальства, 
такъ и по опредфлен1ямъ Епарх1альныхъ Оъфздовъ духовенства, а 
равно и по. подписнымь листам. должны ‘быть ‘непремённо доста- 
вляемы въ опредфленный Епарх1альнымъ Начальствомъ, или же 
въ указанный благочиннымъ ‚срокъ. 

4) Отчеты въ расходв. суммъ перковныхь и приходскихъ на 
‚отдфльные предметы, какъ наприм$ръ,. ремонтъ, церкви, блатоукра- 
шене ея. чрезъ покупку церковныхъ принадлежностей, а также 
отчеты о суммахъ изъ поземельнаго сбора на устройство. причто- 
выхъ помъщенй и т. п. должны быть ведены своевременно. и’ не- 


отложно, доставляемы благочинному, при освидВтельствовани имъ 
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работъ, или осмотр пр!обр$тенныхъ вещей, длЯ. пров$рки на 
`мфотв ©ъ книгами и другими документами; ‚отчеты же годичные 
должны быть неуклонно доставляемы блаточинному КЪ 15 ‚января 
олдующахо за отчетнымъ года. , 

5). Обравуемые Епархальнымъ Начальствомъ временные ко- 
митеты по постройк% церквей на суммы отъ казны по. назначен1ю 
Овятфйшато Синода должны вести особо выдаваемыя приходо-рас- 
ходныя НГ со всею тщательностйо, своевременно, согласно ин- 
струкщи, и незамедлительно по окончания построекъ доставлять 
подробные по формВ составленные отчеты; въ случа же невозмо- 
жности своевременнаго доставлевя отчета должны доставлять о 
томъь свЪдЪн!я съ указавемъ причинъ замедленя, 

6) Благочинные доставляютъ ватребованныя оть нихъ Епар- 
хальнымъ Начальствомъ свздЪн1я и справки въ вышеуказанное 
въ п.п, Ги 82 время; суммы и отчеты доставляютъ въ опредЪлен- 
ные для тзхь и другихъ сроки, причемъ годичный отчетъ къ 1 
февраля и не позже 15 февраля, полугодичный къ 15 юля. Пору- 
чаемыя имъ дознан!я, соединенныя съ выЪздомъь вЪ окрутьъ, 
‚должны быть производамы не далЪе мВеячнаго срока, а требуюпия 
экстренности, по возможности, немедленно. в 

7) Блаточиннические Совфты требуемые отъ нихъ отзывы, и 
разелфдованая должны, доставлять не позже двухмЪеячнаго срока; 
по тмъ же. вопросамъ, разсмотр$ не или разслдоване которыхъ 
требуется экстренно, свЪдЪная и отзывы должны быть. доставляемы 
въ. 2-хъ недфльный ерокъ. 

8) По дфламъ слфдетвеннымъ и сложнымь дознавямь, соедиз 
неннымъ съ допросами свидЗтелей, проживающихь вЪ разныхъ 
мветностяхъ, производство. которыхъ поручено одному или двумъ 
священникамъ: при, участи гражданскато чиновника, срокъ, доста- 
вленйя. таковыхъ Епарх1альному Начальству допускается двухмЪ- 
сячный, если будутъ  дЪйствительныя причины, липтаютя возмож 


ности доставить таковыя въ мфеячный срокъ, 
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9) Виновные въ неисполнения вышейзложеннаго, примфнитель- 
но къ статьямь ‘331 и (336 Улож. о наказ., ВЪ первый разъ бу- 
дуть подвергаемы болзе или менЪе строгому выговору; если же 
поручене или предписав!е не будетъ исполнено и посл подтвер- 
жден1я Енархальнаго 'Начальства, или блаточиннато, " то виновные 
будутъ подвергаемы денежному штрафу оть 9 хъ руб. до 5 руб., 
послв ‘второго подтвержденя отъ 5 руб. до 25 руб.; въ случаяхь 
же важныхъ, когда ‘отъ нерадфня или медленности произойдут 
безпорядки и запущен!я въ дЪлахъ, нарушения интересовъ казны 
й третьихь лицъ, виновные будуть подвергаемы ‘или перемъщениюо 
на худния мфста, или даже совершенному удален!ю отъ должности, 
причемъ начеты казны (чрезь Контрольную 'Налату), а также по- 
тери по Учрёкдентям Епармальнымь ‘будуть взыскиваться съ 
Лиц, доставившихьъ заноздалыя касательно такихъ. начетовъ и 
потерь свфдфвця, буде не представится возможности обратить ‘взы- 


скане’ на лицъ непосредственно виновныхъ въ ‘этомъ. 


Перем$ны по, службфз. 


-- 97 апрфля скончался заитатный священникъ 'Мощенской 
церкви, СЪнненскаго уззда, Константин, `Авустилнювичо: 

—-'30 апрЗля, ° резолющею Его’ Преосвященства, чаконъ- 
псаломщикъь ‘Чечерской Вознесенской церкви, ’Рогаевскаго "уззда, 
Лука Венсяцкй, выдержавпий установленный‘ экзаменъ, ‘согласно 
прошен1ю, назначень на священническое ‘мЪето‘къ ’Выдренекой 
перкви, `Чериковскаго уБзда, и 9 мая рукоположенъ’ въ ’сванЪъ свя- 
щенника. ` 

‚— 80 ‘апрфля, резолющею Ето Преосвященства, ‘даконь-иеа- 
ломщикъ Россасинской церкви, 'Горецкаго уЪзда, Васимй' Канар- 
ский, выдержавиий установленный экзаменъ, назначенъ на’ звящен- 
ническое мЪсто къ ТШлисской церкви, СЪнненекаго'уЪзда, и 7’ мая 


рукоположенъ въ санъ священника. 
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— 7 мая, назначенный на священническое ‘мфето къ. Ильин- 
ской церкви, Могилевскато уфзда, Александръ „Рамзевичь, рукопо- 
ложенъ въ санъ Века, 


Вакантныя мъста. 


а) Священничееыя при церквахъ — 

ь Ст уденецкой; Климовичскаго уфзда, СЪ “16 декабря; окладь 
жалованья, 500 руб.;  помфщене есть; церковной, земли ‚4 ‚дес. 
(усадебная), оТЪ прихожан на причтъ положено руги: 12 м 
тей ржи, о четвертей овса и 300 пуд. сна; прихожань 1861 
муж, п. и 1831 д. жен. п. 


2) Войнимской, ЕО уда, ‘съ 17 ны ‚окладъ 
жалованья 500 руб.; церковной земли 47 дес.; помфщенте есть; 


прихожань 958 д. муж. п. и 911 д. ж. п. 

3) ’Копысской Ов.-Духовской, Горецкаго уззда, съ 19 декабря; 
окладъ жалованья 600 руб.; ‘церковной земли 42 дес.; пом щен1я 
нЪтъ; прихожанъ 485 д. муж. п. и'452`д. жен: п. 

4) Шкловской Троицкой, Могилевскаго уззда, съ 1 фовраля; 
окладь жалованья 500. руб:; церковной земли 39 дес.; помфщене 
воть; прихожанъ 954 ‘д. муж. п. и 936 д. ж. п. 

5) Барколабовскалоэюенскало ’ монастыря, ‘съ 1 февраля; 
окладъ жалованья 500 руб.; помфщене есть. 

6) Мокрядской, Чаусскаго уЪзда, съ 5 марта; окладь жа- 
лованья 500 руб.; церковной земли 40 дес.; помфщенте есть: 
прихожанъ 1036 д. м. п. и 1068 д. ж. п. 

7) Тубышеской, Могилевскаго Уу$зда, съ 9 марта; окладъ 
жалованья ‘750 руб.; церковной земли нфть; помфщеше есть; 
прихожанъ 480’ д. м. п. и 464 д. ж. п. 

9 Само тиъевичской, Чериковскаго уЗзда, (новооткрытая. вто- 
рая ‘ваканойя) съ 10 марта; окладъ жалованья 500 ‚руб,; церков-, 
ной земли 89’ дес; помфщен1я нфтьъ; прихожанъ 3412 д. м. п. и 
3936 д. ж. п. 

9) ео еее, Гомельскаго у$зда, съ 16 марта; окладъ 
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жалованья 500 руб.; церковной земли 86 дес.; помфщене есть; 
прихожанъ 2151 д. м. п. и 2251 д. ж. п. 

10) Бъльничской. Р.-Бозородицкой, Могилевскаго узла, съ 
15 апр$ля; окладъ жалованья 500 руб.; церковной земли 165 дес.; 
помфщен!е есть; прихожанъ 2174 д, муж. п. и 2120 д. жен. п. 

6) Пеаломщичеекя при церквахъ—- 

1) Усотско-Будской, Гомельскаго ‘Узда, съ (25. октября; 
1908 года; окладъ жалованья 144 руб.; церковной земли 39 дес.; 
помъщен!е есть; прихожанъ 559 д. муж. п. и 587 дц. ж. п. 

2) Ряснянской, Чаусскато уфзда, съ 25` ноября; окладъ 
жалованья 144 руб.; церковной земли 71 дес.; помфщеюе есть; 
прихожанъ 3051 д. муж. пола и 3075 д. жен. п. На эту ваканстю 
требуется лицо въ санЪ д1акона. 

3) Высочанской, Оршанскаго уЪзда, съ 28 ноября; окладъ 
жалованья 144 руб.; церковной. земли 78 дес.; помфщене есть; 
прихожанъ 2310 д. муж. п. и 2254 д. жен. п, На эту ваканаю 
требуется жицо въ санф жакона. { 

4) СОтуденецкой, Климовичекаго. уззда, съ. 13 декаб.; окладъ 
жалованья 144 р.; церковной земли 4 дес, (усадебная); помфщеня 
нЪтъ; отъ прихожанъ на причтъ положено руги: 12. четвертей ржи, 
12 четвертей овса и 800 пуд. сЪна; прихожанъ 1861 д. муж. п. 


и 1813 д, жен. п. 
5) Ново-Громыкской, Гомельскато уфзда,съ 3 марта; окладъ 


жалованья 144 руб.; церковной земли 36 дес.; помфщен!я нфтъ; 
прихожанъ 1849 д. м. п. и 1851 д. ж. п. 

6) Самотльевичской, Чериковскато узда, (новооткрытая вто- 
рая ваканся). съ 10 марта; окладъ жалованья 144 руб.; церковной 
земли 89 дес.; помфщен!я нЪть; прихожанъ 3412 д. м. п. и 3286 


дж. 
7) Вазимирово-Слободской, Мстилавскаго уЪзда, съ 12 марта; 


окладъ жалованья 144 руб; церковной земли 391/, дес.; помфще- 


н1я’нФтъ; прихожанъ 1592 д. муж. п. и 1679 д. ж. п. - 
8) Княжичской, Мотилевскаго уфзда, съ 19 марта; окладь 
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жалованья 144 р.; церковной земли 41 дес.; помфщене ееть; 
прихожанъ 2129 д. муж. п. и 2107 д. я. п. . 

9) Оръховской, Оршанскаге’ уфзда, съ 91 марта; оклад 
жалованья 144 руб.; церковной земли 40 дес.; помфщеня нЪтъ; 
прихожанъ 1121 д. м. п. и 1031 д. ж. п. - 

10) Кузьминичской, Гомельскаго уФзда, съ 23 марта; окладъ 
жалованья 144 руб.; церковной земли 42 дес.; помфщен!я НЪть; 
прихожань 1634 д. м. п. и 1714 д. жи. : о 

ИД Толочинской, СЪ$нненскаго уЪзда, съ 25 марта; окладъ 
жалованья 144 руб.; церковной земли 103 дес,; помфщене есть; 
прихожанъ 2333 д. м. п. и 2414 Д. Ж. п. 

12) Любанской, Ротачевскаго уззда, съ 28 марта; ‘окладъ 
жалованья 144 руб.; церковной земли 35 дес.; помфщене есть; 
прихожанъ 1382 д. м. п. и 1300 д. ж. п. 

13) Маравильской, Климовичскаго уЪзда, съ 9 апр$ля; окладъ 
жалованья 144 руб.; церковной земли 28 дес.; помщен1е есть; 
прихожанъ 830 д. м. п. и 831 д, в. п. 

14) Дубровицкой, Чериковскаго уЪзда, съ 10 апр$ля; окладъ 
жалованья 144 руб.; церковной земли 32 дес.; помфщен!е есть; 


прихожанъ 2865 д. м. п. и 2698 д. ж. п. — 
15) Нивской, Гомельскаго уЪзда, съ 11 апрЪля, окладъ жа- 


лованья 144 руб.; . церковной земли. 36, дес.; помщен1е веть, но 
ветхое; прихожанъ 704 д. м. п. и 1673. д. жж. и: 

16) Долэжанской, Чериковскато уЪзда, съ215 апр%ля; окладъ 
жалованья 144 руб.; церковной земли. 72, дес.; помвщенесгесть; 


прихожанъ 1351 д. муж. п. и! 1406 д.ож.. п; 
17) Оюниенскомь соборъ, съ 20 апр5ля; окладъ жалованья 


180 руб.; церковной ‘земли! 73 дес: помфщеня нЪтъ; прихожанъ 
1407 д. м. п. и 1416 д. ж. п. 

18) Бълиикой, Гомельскаго у%вда;. съ. 20 апрфля; ‹окладъ 
жалованья’ 200 руб.; церковной земли н%тъ; ‘помфщеня ‘н%ть; 
прихожанъ 1381 д. м. п. и 1361 д. ж. п. 

19) Горской, Черикоскаго у%зда, ‘съ 20’апрёля; окладъ жа- 


Е — 
‘пованья |1 144 и церковной земли 36 лес,; ‚ помфщенте сть; при- 
хожанъ 2271 д. м. п. и 2220. Д. Ж. п. 
—— 20) `Русаковской, Горецкаго а съ 25 апрфля; окладъ 
жалованья 144 руб.; церковной земли 36 дес.; помфщевще нЪтъ, 
прихожанъ 641 д. муж. п. и 668 д. жен. п, 

21) Чечерской Вознесенской, Рогачёвскаго увзда, съ 30 ап- 
рЪ$ля: окладъ жалованья 144 `руб.; церковной земли 36 ‚ дес.; по- 
И есть; прихожанъ 1583 д. муж. п. и 1630 д. жен. п. | 

92) Россасинской, Горецкаго. Узда, съ 30 апрфля; окладъЪ 
жалованья 144’ ‘руб.; церковной земли 39. ‘дес ; помфщеня нЪть; 
прихожанъ 1163 д. м. п. и 1129 д. ж. п. | 

23) `Мзтиниченой, Чериковскаго уфада, оъ 1 мая; окладъ жа- 
лованья 144 руб.: перковной земли 38 дес. ; помвщен!я есть; 
прихожнъ 2197 д. м. п.и 2175. Ц. ж. п. 

24) Корниловской, Мотиславскато уЪзда, съ 1 мая; окладъ 
жалованья 144 * руб.; церковной земли 33 дес.; помфщене есть; 
прихожанъ 757 д. м. п. и 726 д. ЖК. п. 

25) Юрковщинской Мстиславскаго уфзда, съ НЫ мая, окладъ 
жалованья 144 руб.; церковной земли 76 дес.; помзщен!я нЪть; 
прихожанъ 1063 д. муж. п. и 1124 д. жен. п. 


`Отъ’'Правлен!я: Мстиславскаго духовнаго ‘училища: ^ 
На основании опредзленя Св. Синода, оть 24'апрфля-—15 мая 
1908 эгодатза! "№2670, ‘при’ Метиславскомъ ’луховномъ училищ 
булутъ° произведены” пр!емнагя"  истьианя” для пбступающихь ‘в’ 
первый ‘классъ училища” 9.10`и 12 тюня“текущаго’ года. 


> 


Три. этомъ № прилагается в домость ‘пог забору ев чей церквами 
И Серий епархии, за 1908, годъ. 
Аж КУ ИС ИСИ м т С, 
'бОДЕРЖАЕЕ ОФ >ИЩАЛЬНОЙ ЧАСТИ: Высочайшия и оть СвятвИшаго Си- 
нода, награды по Могилевской епархии. —Указы Оват8йщаго Синода. — Оть Могилевской духов- 


ной консисторти. — Шеренвны ‘По влужб%. — Вакантныя м5ста. — От Е Мстисзавокато 
дух. училища. 


‚„Веданторь, < секретарь Конелетори о. нь. 


Цечат. дозвоя. 1909 г. 19 мая. Цензорь Каеедральный Прото]ерей [. М изай. 
Могилевь на Днёирв. Тино-Литограф1я Ш. А. Фридялидл. 


Приложене кз Оффиц. части № 10 «Молл. Епарх. Вюдом.» 
й 


Крестный ходъ изъ Бфлыничекатс монастыря еъ св. иконой 
Богоматери „БЪлыничекой“ прибудеть по Черниговскому- тракту 
въ гор. Могилевь 29 мая и прослБдуетъ въ Каеедральный Соборъ, 
—дВ св. икона пребываетъ 30 и 31 мая. 1 тюня въ 5 часов 
вечера св. икона будеть перенесена въ Арх!ерейскную Крестовую 
церковь, гдф пробудеть до 7 юня, а затЗмь послфдовательно бу- 
деть переносима: 7 Тюня вечеромъ въ Воскресенскую церковь, 
9 гоня вечеромъ вь Кресто-Воздвиженскую церковь, 11 вечеромъ 
въ Успенскую церковь, 14 вечеромъ въ Троицкую, 15 вечеромъ 
въ Петро-Павловскую, 17 въ Покровекую, 18 вечеромъ въ Нико- 
лаевскую, и, наконецъ, 21 юня вечеромъ перенесена будеть въ 
Братсжй монастырь, тдВ и пробудетъ до времени обратнаго своего 
шествля въ БФлыничи. 


_ Приложене нь Оффиц. частая №10 «Мошл. Епарт. Втд.». 


ВЪДОМОСТЬ 


по! забору свЪчей церквами и монастырями 
епархм; 


за 1908 годь. 


(въ первомъ иво второмъ полугод1яхъ). 


1-е 2-е ВСЕГО 
Наименован1е церквей. полугоде. | полугоде. | за годъ. 
и ие 
Быховский 1-й окруз 
блалочилия. 
Баханская . 1130 — 123 213 
Бычанская . 30 — 20 [о 
Журавичская . 2192 1120 402 
Зимницкая . — —102 2102 
Кузьковичекая —135/5  1— 135 
Никоновичская ] И 2|-— 
Ново-Быховекая 330 Ее 5130 
Ректянская. 1 Еее И 
Таймоновская 21081 /4 ?|— 4 03'/ 
ХлЬбнянокая ‹ ; 28 1110 8110 
Быховсяй 2-й окрузв 
блолочилля. 
Бовецкая 2021. — 15 2191 
Гейшинская 2 -— 2 — 4|— 
Грезивецкая 1120 — 136 2116 
Грудиновская —131 — 136 1126 
Долго-Мохская 205 9520 2125 
Кульшицкая 1130*/4| — 30 2201/41 
Кутвянская 2361. — 95 21а 
Маховская . == 115 — 130 1105 
Островская —1391/4 — 35 1134". 
Пропойская - 8|— 105 15105 
Рябовичсекая 21514 105 3201/4 
Сидоровичская 1130 — 115 2105 
Старинская 2180'/2| —|— 220115 
Теплянская а А 31031. 
Церковно-Осовецкая . 1120 — 120 2 — 
Бьыховскй 3-й окрую 
б.лалочития. й 
Быховская, Преображенская . 5115 2130 805 


1-е 2 | ВСЕГО 
Наименован!е церквей. полугодте. | полугоде. | за годъ. 
А Гы А Иры 
Быховская Троицкая... ‘.. 2 081/5  — 4|031/2]| 
Барколабовская ти. 805 -- 129 332 | 
’ Болоново-Селецкая . .^. 1116 Ито 226 
| Бфлевичекая >| 10*"/.° —120 2130174 
| Глухокая ее. 105 | 105 210 
Пороледная И. = 2125 — 25 31109 
Городищенская‘. | | 2 
Дашковская ма 51363/4 3125 912131 
ЗОвинова я. т. 1127 —136 223 
‚ Мокрянская 11001. ° 110 210114 
' Хоновекая . 1139195 И 2 891/3 
Чигиринская . 135! — 80 2251/4 
Гомельское 1юродское 
блалочите. 
' Гомельская Соборная 19 — 2919 


Гомельская Троицкая 

Гомельская Николаевская. 
Гомельская Преображенская . —— 11135 11135 
Гомельская Ильинская. .| — 
| Гомельская Тюремная ‘... —— 
' Гомельская ‘муж. гимна. .| —— 
Гомельская дух. училища. . —|-— 


20 9 

Соборная часовня... . .| 4180 24| — 1130 
2 2 
о 


Гомельская военная... —еы 
Гомельская Успенская 6 15 -— 
| Нево Бзлицкая ; .. |. 4— 8 
' Волотовекая .. .. и те. |-> 

Гомельский 1-й окруз 
блалочилия. 
ь | 

Бобоничекаяе.. |... |. ОГ. 2 05 || — 305 
| _ Борщевекая 1... |. 120 1110 203 


И 


‚ Наименоване церквей, › 


| 


Волковичеко-ЁВрупецкая. . 


Дятловичекая.. , 
Ивольская .. 
Красненская 
Руденецкая 
Окитковская 
Старо-БЪфлидкая . 
Телешевская . 
Уваровичская 
Хаминская . 
Чеботовичская 


Чернянская 


Гомельский 2-й окру 
блалочилия. 


ВъЪтковская церковная лавка. 


ВЪтковская 
Вылевская . 
Ланиловичская 
Добрушекая 
Ереминская 
Жтунская 
Закружская 
Новосельская . 
Очесо-Руднянская . 
Покалюбичская . 
Радугская 
Старо-Сельская |. 
Хальчанская 
Бесядская . 


Гомельский 3-й окру 
блалочилия. 


Азаричская 


1-е 2-е ВСЕГО. 
полугоде, полугодте. |- за, тодъ. 
В 

1110 2120 3180 

Е — 1120 2120 

3— — Вии 8|-—= 

2120 2 05 425 

1130 912020 4. 10 

2110 йо 20 ‚3130 

—130 31...30 420] 

2125 || 05 830 

—125 | 20 295 

1120 ща оньЯ8 

1110 И — 2110 

И 195 1150 

2113 2-28 5 — 

6 19 Зоя 

4|-— аа 6.22 

1|— Инт 2 

806 4 1120]... 12186 

2 2105 ‚4105 

8|-— 111128 4128 

[120 О 285. 

1110 2 06 3116 

8120 1.20 5 — 

2105 те О оз ы5 

2118 м9 1928 

—110 т Э] 01 

1120 т 

1103 —|: 25 281 


"Эа с 1-е 2-е | ВСЕГО 
„ Наименоваве. церквей: о, | полугоде, | полугоде:|эза. тодъ. 
Я а СООе ВЕ 
Борщевская. 1133. 1130 3128 
Васильевская .о. 1115 Ева 2115 
Дубровская (5. |. Ито —130/1 а 
Завидовская Я 10:5 наон8 0 
Кормянская 1130 -8=— ‚8130 
Врасно-Будокая . 1120 —\— знэН0Г 
Круговецкая —-|20 —— =]20 
Кузьминичская 210 — 30 8 
Ново-Юрковичская 2120 и - 12120 
| Огороднянекая 2105 2120 4125 
Переростовская . —|-— 1 ||-— 
Плутовская —120 — 20: вое 
Поповская .0е_. _ В —125 в #25 
Старо-Крупецкая . 830 2125 12615 
Отаро-Юрковичская 2115 1— В Ь5Е 
Офровская . 205 | 85 риполи = 
Тереховская 235 —|— 808081851 
Усохско-Будская 1105 — |] ваты 01 
Хорошевская` ‹ 1110 1|-—. нео 
Каменская . = —|— ааа 
Гомельский 4-й окруз гудуот 
блалючилная. ваярныто о 
Антоновская 2185 1120 4105 
Грабовская ы 205 — 30 235 
Головинецкая 105 № 295 
Гордуновская. 1120 а 420 
Глубоцкая . 2 — 2 — 4|-— 
Ивакская -—125 —115 яна 
Вравцовская с. 1120 3110 13180, | 
Марковичская) Мих. 1— 1110 вязаО: 5 
Марковичская )Екатерин. | — —20.: оо Я 
Нивская 2105 Е эзЮ5 и 


аб - 


15° | 200. вОврО 


`Наименоване‘ церквей: полугодте: | ‘полугоде. | ‘за тодъ. 
| о. 

Носовичекая 1... |. 2,05 2135 те 

| Мрибытковская!. . .С11 о. 4 ЕЕ: 6 

‚ Песочно-Будбкая — 50 1120 79110 

’ Романовичская | 1120 1195 3105 
Терюхская . 220 —-— 220 
Утевская — 81 —130 121 

' Черетянская == | 9 

Гомельский 5-й окрув 
блазочития. 

| Бартоломевская 1061/2|. —130 | 1361] 
Громыкская 105 —180 135 
Желфзниковская . 125 —190 205 
Залфеская . о —— 120: 2120. 
Нисимковичекая 2 05 —115 27807 
Н$мковская 56 —|— 2 
Перелеевская | 1110 — 130 2— 
Полфеская . 1,05 —125 1130 
Р$чковская 125 —120 2,05 
СвЪтиловичская . 1120 —| — 1120 
Столбунская а —|-— 2 — 

' Шерстинская 2125 —135 3120 

\ 9еодоровекая . 1120 — = 1120 

Горецкий.. 1-й окру 
блолочиня. 

Теродециая' 61 --—. 1. 95 —120 1135 2115 
Городищенская . .. 0. 1130*,/2 ---|35 ВОН] 
Заходская ... . И 2132 1120 4:12 
Копысская Вознесенская и 4110.7 1130 бе 
Копыбекая Св. Духовская’. . 3125'/» . 205 530*/>]. 


и 


1-е 2-е ВСЕГО 
‚'Наименоване церквей.  |полугоде. полугодте. |, ‚за, годъ. 
| о 

х о ” : 


Копысская Преображенская ‚ 


—30 3 — 
Любижская 4105 1105 
Мошенакская . 33014 1129 
Ничипоровичская 338'/>| 3105 
Ониковичекая 2303/  1— 
Плещицкая 4 — 220 
Слижевская 135 —130 
Отаро-Селецкая . 320'/4 —10 
Яковлевичская 231 2119 

Горещший 2-й окруз 
блалочиная. 
Бабиничская . 2110'/2| 2125 
Браздетчинская . . 31053/« ‘1120 
Дубровинская Покровская 135 210 
Дубровинская Николаевская . 5 003/408] = 
Дубровинская Троицкая . 210 —125 
Дубровинская Преображенская НО 2|— 
Крапцивинская 2195 2 05 
Красно-Слободская 11203/: 190 
Ланинская . 32034 — 20. 
Ляднянская 4120 1130 
Пугляевская м: 2 15 — 05 
Россасинская |. Ш. | 1303/41 105 
Нина: | - №. 1 2 103/41 120 
Оватошидвая , | пе. | 2110 220 
Пиривекая в. 3 0034 215 
` Порецкий 3-й окр 
блалочиная. | 

Баевская . . На 8115 1125 5 — 
Горедкая Одкая о 3105 9 35 т 
Горецкая Вознесенская. .. 3120 120 5 


ст Юта 
<Я < 


Ру 


Наименование церквей. | 


Н Ф | 


'Горецкая Успенская ', 


‚ Горецкая Николаевская, 
‚ Городецкая” 


||, Киселевская 


‚ Бозловичекая . 
`Литвиновская“ 
`Маслаковская 
„Михалиновская . 


Романовская 
Савская . 
Холбнянская .- 
Шарипекая 


‚ Шишевеская 


0 1 Елимовичекй 1-й сокрув 


блалочиная: 


Глушковская яя 


Домамеричбкая 


’_ Дубовицкая 
Загустинская . 
Засельская.. 


‚ Кулешовокая |. 
- Милославичекая 


Надъйковичская . 


‚ Петровичская, 


`Шочиничекая . 


Строкайловская . 
Студенецкая 
Хороневская 
Хотовижекая . 
Шумячекая., . 
Яновская 


ве. 


2-е 


ВСЕГО 


полугодие. | полугоде. | за тодъ. 


дюны. 


|8, 


| 

| в 
— © 
ел = 


и 


СОА 
15) 
< 


и во 6 = Н -= 6 —-5 


ЕЕ 


КРОН © ны БОЕ ЗЕНОН: 


— 
— 
> 


==. 


м 


1-е 2-е | ВСЕГО 

Наименован!е церквей. полугод1е. ’полугоде. | за годъ. 

Е ВН ИЕ В ВЕ 

Климовиченй 2-й окрув >. | 
_ блаочиная. 
Галичская . 2120 — — 2120 
Ельнянская 1125 | 2125 
Забфлышинекая . . . 380 —|..10 4 — 
Елимовичская Соборная 635 2 835 
Лозовичская —=190 —| 10. —30 
Мужичковская 1115 —| — 115 
Осмоловичекая — ТО 29 
Печарская . —120 —| 20 И— 
Роднянская 1110 — — 110 
Судиловичекая —120 и 10 1130 
Тимоновичекая 1125 й 15 8 
Тростинская . —120 | — 120 
Хотимская Троицкая. 620 4 10 1030 
Климовичская тюремн. часовня === ре 
Климовиченй 3-й окру 
блалочиная. 

Бахановская о т, 0 910 
Березковская . 2 — о == 2 -— 
Бесфдовичекая 1125 —| 20 2105 
Б$лынковичская 2110 — 30 8|— 
Гаврилинская 1|-— —| 25 1125 
Забычанская . 1119 и 1110 
Каничекая . 2 — —| 159 2115 
Костюковичская , 8130 - 20 410 
Калинковичская . —— о м 
Марлавильская 130 Пао 8 
Мошевская 2120 Ио 0 3125 
НЗгинская . 1110 —| 10 120 


и 


Наименован!е церквей. 


’ Прусинская 

Селецкая 

Хотимская тая 
Церковичская 

Чернянская 


Мозлевское зородское 
блалочилие. 


Архерейская Крестовая 
Архерейская въ ПечерскЪ 


Могилев. Каеедральн. Соборъ. 


Могилевская Воскресенская 
Могилевская Воздвиженская. 
Могилевская Вознесенская 


Могилевская  Петро-Павлов- 
ская и. 
Могилевская Семинарская, 
Могилевская Троицкая . 
Могилевская Успенская 


Могилевскаго жен. дух учи- 
лища . 


лища.. 


Могилевсекаго богоугоды, за- 


веденя | 
Могилевская поремная 
Могилевская военная . 
Могилевскаго дЪтскаго прйота 
Часовня Могилев. вокзала 


Мозилевснй 1-й окру 
блалочиная. 


Высоцкая 


Могилевская Николаевская . 


Могилевской муж. гимнази . 


Могилевскаго муж. п. т 


то 2-е ВСЕГО 
полугод!е. | полугоде. |. за годъ. 
а 
1130 —-120 ` 2110 
1 1115 2115 
те |-® о 
05 — |0 —115 
1125 — 35 2120 
1221 ее 1921 
211311/2|" 1911314 41 043.4 
51201/4 4110 9 ИХ 
3126 211 15/8 513758 
—— 114 —16 —130 
7137 3135 11132: 
| 
9129 1105 16134 
30172 — 195 1115112 
2 16 11001/4|  8116'/4 
6051/5 3108 9113: /2 
— "аи 
208 ИО 8118 
ее -- 28 [28 
126 —90 9106 
620 = 120. 
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Наименован!е церквей. 


Дудаковичекая 

Езерская 

Комсеничская 

Еруглянская . 
Любиничская.. 
Старо-Шхкловская 
Словенская 

Чернянская 

Черноручекая 

Чирчинская : 
Шкловская В рено , 


Шкловская Преображенская . 


Шкловская Троицкая 


Мошлевски 2-й окрув 
блелочития. 


Борсуковская 
Балунская . 
Браковская 
Буйничская 
Вендорожская 
Водвянская 
ВЪйнянская 
Княжицкая 
ЕВрюковская 
Лозицкая 
Пашковская 
Отмутская . 
Щеглицкая 


‚ Мозилевсюй 3-й окру 
блалочилия. 


и а р. -Богородицкая 


ВСЕГО 


1-е 2-е 
полугоде. | полугоде. | за годъ. 
п.м 
2001/2120. 31201/2 
3117 /4 || — 41. 
2130 _ 1130 420 
2105 1130 835 
12514 1110 235‘ /1 
420 1125 6.05 
2195'/! 905 41301, 
210214 ||-— 302'/. 
305'/4 1125 4130'/ 
8 — 1 — 4 — 
4115 205 6120 
102 6 18102 
235'/ ` 3106 51 11/2 
3125'/4 215 61001/4] 
О — мо 1126 /4| 
300. 2 52014 
2001/.| ‘1125 3125" [4 
8 135 4 35 
2180 2108 438 
4001 2110 6 101/. 
401 311533 11 163/8 
210 1130 4 — 
. 21191 1105 3241 /4 
2103 ое ‚3103 
11. —| 10 11110 
1112 ||. 212 
30 о 315 


«РА ОЕ 


1-е 2-е ВСЕГО 
Наименоване церквей. полугодте. | полугоде. | за годъ. 
Ф.Ф 
Бфлыничская Успенская 1105:/4| 110 - 2152 
Головчинская 405' /2 — 5 05*/> 
Ильковичская 101'/2| —120 112 [* 2 
Кручанская 2130 —120 3110 
Кудинская . АНИ И 1156 —121 2117 
Навловичекая оное 2125 2 — 4125 
Тетеринская 2135 1105 4 — 
Тубышковская == —110` —110 
Иерковищенская || — о 120 
Шепелевичская . 2122 1120 4 03 
Шупенская 2105 —' 2105 
Мстиславскй 1-й окруив 
блалочилия. 
нОНОкАя и р. 205 1120 3125 
Му кухововая 1. 22 —20 3|— 
Вы КаЯ ыи: Е 1105 2105 
Монастырщинская ... .. 4 ‚ 820 1120 
Печерско-Буднянская. . . . 3125 1130 5115 
ООО Он ЗВВА оЗАЯ ВА а 1|-— 8— 
Понянскан о а. 210 1105 3115 
Приутиневая: | 125 2|— 8125 
Хославичская Борисо-ГлЪб- 
а Не ОВ 1|— 4125 5125 
Хославичекая “Р.-Богородиц- 
О. 8 — 2 5 
Мстиславекий 2-й окр 
блалочиия. 
Городковская , о. 113 — 135 213 
Казимро-Слободская. . .. 1130 1101*/5 213112 
Колесниковская . 1115 —31 2106 
Колтовская | О —135 1130 
Корнилонскан . 0... .| 95 —125 |. 120 


(Окончан!е слВду еть). 


МОГИЛЕВСКЯ 
ЩРАТА.ТЬНЫЙ ОАЗИС. 


15 мая, ке № 10 1909 года. 


мм 


ЧО д Ь НЕОФФ И ЦТАЛЬНАЯ. 


СЛОБО 


на; день ‘столЪтняго ‘юбилея ‘въ ‘память Николая! Васильевича 
Гоголя. 


Помичайте наставники ваша, иже 
лополаще вамэ слово Бойе, итже 
взирающе на скончалие экительства, 
подражайте втъръ иже (Евр, 13, 7). 

Хотя эти’ слова ‘апостола’ и относятся ближайшимъ образомъ 
къ пастырямъ церкви; ‘какъ служителямъ Слова! Божя на землЪ, 
но они могутъ быть’ отнесены и къ’ тЪмъ, которые, не пруявъ на 
себя пастырекаго подвига, служили и служатъ (тому же слову 
по мВр'5 своихъ силъ стараются посфять въ умы и ‘сердца людей 
вЪчныя. начала истины, добра и красоты, заключаюпияся въ 60- 
жественномъ учени Христа’ и ‘осуществить ”эти ‘начала’ въ’ своей 
жизни. Къ такимъ‘служителямъ слова’ несомнЪнно можеть ‘быть 
отнесенъ` напев’ велик!й писатель-христанинъ Николай Васильевич ъ 
Гоголь, въ столфтнюю тодовщину "60 дня ’рожденя котораго мы 
собрались такою дружною семьею въ этотъ святый храмъ для мо- 
‚ литвы ‘объ упокоени ‘души его‘въ свзтлыхъ чертогахъь Отца на- 
шего небеснаго. Эта, молитва наша’ въ данномъ случаЪ является 
нетолько исполнен1емъ  заповЪди’ апостола, ‘но’'и исполнешемъ 


воли ‚самого ‘почивитато ‘писателя, ибо онъ незадолго до своей кон- 
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чины объ одномъ только просиль, -чииобы чаще“ совершались мо- 
литвенныя поминовеная ед прошной души в чтобы панихиды 
70 немз не прекращались (Письм. т. 4. 496 стр.). Итакъ, воз- 
люблённые слушатели, поминая’ нашего |великато писателя; [а - 
нимъ себя крестнымъ знамевемь и вознесемъ горячую (и Чисто- 
сердечную молитву къ престолу Всевышняго: со святыми упокой, 
Гобпода, душу усопптато раба Твоего Николая: ыы 

_ Но какъ и въ чемъ мы можемъ исполнить вторую половину 
наставлен1я апостола? И что мы должны взять из» жизни наптего 
незабвеннаго Н. В. Гоголя, чтобы подражать в$р$ его! Чтобы 
дать отвфть на этотъ вопросъ,„ |коснемсн, хотябы  вкратцЪ, 
нЪзкоторыхъ . черт, въ| его» жизни ри ион которыхтьо 1 ‘его олитен 
ратурныхъ трудовъ. Н. В. спервбначальное свое воспитан1е 
получиль подъ руководствомъ своей матери. Овна и заронила въ 
его дБтскУю чуткую душу искру, релитознаго воодушевленя, пр!- 
учила его ‘къ\точному и неуклонному исполнению обрядовъ право- 
слАВНОЙ церкви, воспитала любовь къ внфшнему строю православ- 
наго богослуженя и благогов5 вле, предьвнутреннимь!и емысломь 
его Вляше, ‘матери, . видимо . глубокой и. искренней :христ!анки, 
разумЪется. не могло не отразиться: нанвсей: жизни „Гоголя. Его 
вфрующая душа, луша всецЪло ‚ ‚отдающая. ‹ себяивъ иволюБояйю, 
сказалась , въ очень. раннемъ. возраст. Такъ, (въ отвзтъ на’ е0-= 
общене матери о смерти отца юный „Гоголь нишетъ:‘ ме‘безтокой- 
тесь, маменука, я этоть ударз: перенес: ‚св лтвердостию ‘истин= 
наю зристаанина. Блолословляю. тебя, священная втъра; 'в8 тебть 
только я нахорюу источникь, утошетя. и утоления своей лорести, 
пишеть онъ въ конц того же письма. 

И эта преданность волф Божей и твердая непоколебимая 
вЪра въ Него, стали основнымъ руководящимъ правиломъ хего ‘жиз 
зни, сильно повляли на его м1ровозвр$ не, ‘на его. отношеня къ 
окружающей его. сред и жизни другихъ людей. (05. 1.2-ллзтняло 
возраста я иду тою же, доролою, кака, и нылиь не. инипаясь: и не 
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колеблясь ииколда во’ мня олавныхь (Пис. ЛУ т. 37 стр.) На 
этой дороть, . нечувствительно, почти, сам” ‘не’ втъдая“какз,"я 
пришель, ко’ Христу; увидтвиии, что! › ва Нема” ключе’ кз дуть 
человтка и чато еще’ никто ‘изза дущезнателей ‘не восходиле ‘на 
ту выс0т. позналия. душевнало, ‘на’ которой стояло‘ Онз (УТ т. 
395). Я пришель кз Тому; Ето есть источнике, жизни. 

ВЪра въ Бога’ и искреннее’ убфждене, что’‘все,“ что’ совер- 
птаетея въ жизни, человфка, ‘зависить всецфло» ‘отъ Бога и“ведетъ 
къ лучшему, утБшали его’ среди’ житейскихъ ‘невзгодъ’ и `неудачъ, 
поддерживали бодрость» его духалсреди” ‘его’ бол$знейти ` страдав!й. 
Съ его точки, зр$н1я\ бфдетвя ‘и‘страдан1я есть`самое ‘лучитее ‘сред- 
ство къ нравственному‘ совершенству.” Счастлив» бывает’ тот, 
товорить Н. В. Гоголь, которому) Бо пошлетв какое-либо ‘страш- 
ное ‘несчастье; ‘несчастья’ не ‘посылаются ‘даром; ‘они тосы- 
даются, нам нато, чтобы мы ‘оглянулиеь (на ‘самих ‘себя и 
пристально: в; себя всмотртлись. `Несчастия ‘умялчалютевчело- 
втъка: природа ею ‘становится тозда боллье чуткой и доступной 
нд пониманию тредметовв, ``превосходящихь понятие. человтка. 
А. о значени‘ болзней ‘онъ говорить: ‘не будь тияоюниеа бользией 
и страданий, куда-бы ‘я теперь ‘не `занесся! Какимз бы значи- 
тельныме, человтъкомо вообразила ‘себя! Но; слъииа ‘еокеминутно, 
что гокизнь: моя: на ‘волоскль, ‘и’ что! недузз о можетв’ остановить 
вдрузз тот трудз: мой; ‘на которомз‘ ‘основана вся\моя‘знами- 
тельность, слойиа’ все! это, ‘смиряюсь ‘я ‘всякую ‘минуту не 
налооюу словз, какз) блалодарить небеснало Промыслителя. за мою 
болльзнь. Несчастья  приближаютъ: насъ къ’ Богу. '5л40'‘не и06ы- 
лается, „Боломз, ‘но: потускается \Име! для то, 1 чтобъь м 68 
это время обратились кз Нему, или, какъ ‘образно товорить То- 
голь, риожкались бы’ ближе кз: Нему, чакз дитя ‘кз ‘матери, три 
вид ‘истолавшало ео ‘предмета, ^ истросивь у Нею’силь противв 
зла. 


Глубоко-проникнутый ‘релитознымъ настроенемъ; признавая 
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‚полную, зависимость челов ка» отъ 'Ботах НВ. Гоголь ‘придавалъ 
особенное значене молитвЪ: беззх молитвов; товоритъ онъ о’ себв ие. 
зириступаюзни кзучему. ОнъовЪритъ; что’ молитва ‘помогаеть воя- 
кому. дБлу; 6015 какз-то’‘особенно `` ‘любит молитву. в0 ‘время 
труда, и) тому особено успльвается» во \\всемь в‘ удается; ‘то ‘во 
всякомз до. озраждаетв себя крестомв `и люворитз\ виутренно: 
Тосподи, помои! Молитва ‘говорить Е.“ В: Гоголь, “должна про-. 
никать всьо силь души быть тлодоме 06060 `настроенности 
души человька. „Молитва, | незестьисловесное ‘дтоло; ‘она’ должта 
быть. отв о встжатсиль души и овоъми силами души; беза! тол она 
не: возлетиять: „Молитва есть ‘восторез. Если она дошла 90’ сте- 
пени, восторза, то: онагуже просит о томз; чело Бозз` жочеть, 
а`не‹о томзуочею мы хотима\ (УГ “ 81 стр.) Чрезъ ‘эту’‘умную, 
сердечную молитву Гоголь‘какъ-бы’ ‘старался’ встать‘ и“быть ближе 
къ_Богу, чтобы лучше ‘знать Его ‘волю’ си‘ вообразно ей располагать 
и всю жизнь. свою. (Отсюда) и вой -писательсвйталантъ он ’‘ста- 
рался направить сообразно ‘этой‹выеокой пли.” 0770010’ взыщетея 
со писателя, если 015 сочинена: ею не распространится какая 
нибудь полова, душ и ‘не остачетсяготив о ‘незо’› ничело: 'в8) то- 
ученае людяма: Если Бол. дароваль‘ писателю тоэтическое‘три- 
звалие, ‘то оно обязано воспользоваться: има для прославленная 
‚Бо, 4.685 пользу людяма. < ВВрный этому ‘взгляду ‘на ’назначене 
писателя Н.В. Гоголь старалея ‘воплотитвоего’ не только въ‘своей 
жизни, нои\въ освоихъ ‹произведеняхь) ис неустанно ‘день ‘ио\ночь 
зваль своихъосовременниковъ ‹чрезъ›о‘«виядимый мру\ емВхъ» 
надъ зломъ и тр$хомъ и «незримыяо ру слезы» о жалкихь- 
порочныхъ людяхъ, звалъ вофхъ кънравственному обновленю къ 
построенаю жизни не на началахъ  трубаго’ самолюб1я, или’ попитой 
‚нравственной ‘распущенности, но’ ‘на’св$тлыхъначалахь Евангеля, 
подь»‹фуководстомъ св.’Щеркви: Христовой. ‘Выставивъ! на’ позоръои 
посмфян1е зло жизни презрфнной и типы людей недостойныхъН. 
В. Гоголь старался указать въ’ художественных образахь 'Настоя, . 
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ее охристанское' ‘добро,’ ‘указать путь къ источнику’ жизни 
Христу. И нетолько словомъ, нЪтъ, и ’евоимъ соббтвеннымъ' при- 
мфромъ—благочестивогю' жизнью-—“хотБлр ‘вести ‘русское’ общество 
по’пути Христову: Отсюда ‘его ‘смирен!е‘не ‘только въ ’юномъ, ‘в03- 
раст; оноти въ’ возрастВ ‘мужа, ‘котда’онъ былъ’‘ужеокруженъ 
славою ‘писателя, ‘мочетомъ и ‘уваженемъ ‘лицъ его’ окружавшихъ. 
Отстода, ‘его желаюте жить ‘со’воми въ мир имЪть’ отъ ‘вех 
прощене; отоюда’ преувеличенный взглядъ “на свой собственные 
нравственные‘ недостатки: `20рю’` 078’ стыда ‘и ‘не’ знаю, ' говоритъ 
онъЪ, куда дютьося` отв миюжества`нетодозртваемьхтв во’ муть 
трежюеде` слабостей `` '`‘тороковь (УТ т.`144);’ даже’на свой’ поэти- 
ческия и’ художественныя произведения 'онЪ’смотрЪль ’Такъ, ‘что 
они приносятъ больше вреда, ‘чЪмъ’ пользы: 

Какъ преданный ‘вынъ, Гоголь’ торячо’ и‘ беззавЪтно любиль 
свою ’‘мать, старалея ей‘ во веемъ угодить и доставить ‘ей все’ воз- 
можное, ‘лишь 'бы’она ни въ чемъ не’` терпфла‘нужды. НерЪдко онъ 
посылалъь ей свой ‘полдня’ деньги. Такую же заботливость онъ 
проявлялъ не только къ своимъ’ сестрамъ, роднымь и близкимъ, 
но и 'ко’во$мъ обращавшимея ‘къ нему ‘за’ помощью. Особенно 
много ‘помощи проявилъ Гоголь” къ крестьянамъ Малоросаи. И здЪеь, 
какъ ‘и `вездЪ, его ‘лБвая рука’ не вЪдала, что’ творитъ правая. 

Истинный, нелицемьрный сынъ’ церкви, онЪ питалъ къ ’ней 
тлубокую, непритворную любовь. Шерковь 9710’ сокровище, кото- 
рому ‘ньтз’ ионы... она’ во’ своими ‘члубокими ‘доматами и ма- 
лойшими ‘обрядами ‘наружными какз-бы снесена’прямо ‘сз 'чеба..., 
она’ одна ‘в5’‘силах’ разрушить веть узлы недоумюня и вопросы 
наши,” далть ‘силу России .. и изумить весь’ ира...” Ваней про- 
стор не только дули и сердиу человтька, ‘но’ и’ разуму ‘во ‘всттз 
ео вержовныхв’ силахв..: (Нисьм. къ тр: А.П. Ту). Вь ней свъть 
просвъщеная. (Письмо ‘къ’ Жуковекому). Преклоняясь ‘предъ’ св. 
Церковью, онъ’ посему былъ самымъ строгимъ исполнителемъ всЪхъ 


ея ‘установленй и ’‘предписай. ‘Отсюда ето’ ‘строе ‘посты, ‘ето 
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ежегодное товфнье, посЪщен1е службъ церковныхъ,  благотовЪйное 
стоян1е, въ храм, соблюден1е. праздниковъ по ‘уставу. | Насколько 
онъ, чуткою ‚своею душею’ понималь вс. красотьь нашего Богослу- 
женя. и какое важное значен!е  придавалъ(онъ. въижизни’  чело- 
вЪка, христанскому православному Ботослуженю, видно’ изъ» его 
развсужденй оозначени Литургии для хрислланина. Вотъ нфеколько 
его мыслей: ко хочетв идти вперед» и статовиться ‘лучше ‘не- 
обходимо: частое, сколько можно, посъщелие Божественной Ли- 
турии. и внимательное ‘слушанае.. Она нечувствительно строите 
и. создает человтка, и если. еще общество, не совершенно. раста- 
20, если люди, не дышать. полиою, непримиримой. ненавистью 
омеюду, собою, то, сокровенная причина тому-есть Божественная 
Литурия, напоминалощая,. человтку. 0. святой, небесной любви 
к’ брату: -Встьжз равно уча, равно дъйствуя на, вс звалия; на 
вст сословая, оте, Царя. 90 посльднязю. нилцало,  всломз. ловорилтв 
000, однимз и. тьма: же языком: всоть научаетв , любви, кото- 
‚рая есть, связь всею, общества, сокровенная. пружина, всею, 
стройно, двиожюущеало. жизнь всеобщую... 

Глубоко. в5зрующий, ‘религозно, и искренне настроенный. въ 
продолжене всей! своей жизни, ‹Гогольои смерть свою иветрфтилъь 
какъ истинный христанинъ въ постф, молитвЪ и покаянйи.... (Шо 
принят, Св. Таинъ и таинства Елеосвященя 19 февраля 1852 г., 
онъ 21 февраля. того. же. года мирно. почиль 0. Господф. Такъ кон- 
чилъ жизнь свою великй христанинъ-писатель. Истинный сынъ 
церкви, воинъ Христовъ—онЪ небоязненно всталъ на защиту в5ры 
Христовой и Ето церкви на землф среди современнаго ему. мало- 
вБрующаго общества; онъ не. страшился и не стыдилея открыто 
высказывать свои истинно-православныя. христансюя мысли и 
убЪжденя. Но современное ему образованное. общество, охваченное 
уже волною западнаго! свободомыслтя’ и. невёр!я; ‘отрицавшее. уже 
христанскую нравственность, не мотло. понять Гоголя, и отнеслось 
къ ето высокохристанскимъ мыслямъ и ето религозной настроен- 
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ности насм5шливо; ‘съ предубЪждентемъ, даже! со' злостью. Его лю= 
бовь! къ православ1ю’ у враговъ ‘его!- современниковъ/ превратилась 
въ любовь къкалоличеству, его смирене—въ гордость; ето ЖВветво— 
въ женолюб!е; наконець онъ превратился въ безумнаго, ненормаль- 
наго, ‘сумашедшаго. "Таково общество въ'своемъ отношении! къотмъ, 
кого оносне понимаеть... И ‘этоть крестъ ‘клеветы людекой Н.В. 
Тотоль вынесь съ удивительною! стойкастью'' и’ смирен!емъ... Онъ 
не, измфниль вр этому ^ безцённому 'дару ‘юныхЪъ ‘дней... Въ 
угоду людямъ онъ не мотъ исказить ‘своей души, искавшей'Бога..., 
не могъ! изъ ‘вфотника небесной пистины и Божественной ` правды 
преврататься въ писателя, примёняющагося кв’извращенной' волЪ 
свойхь читателей и слушателей.. ‘и; ^вывоко’ неся ‘знамя ‘вВЪ®ры, 
онъ прошелъ. среди"евоихъ'' вратовъу и съ этимъ знаменемъ’ ото- 
птелъ, въ лучпий мфъ... Воть, возлюбленные‘ слушатели’, то’ немно- 
гос изъ многаго въ жизни Гоголя,“ на’ что вы должны’ обратить 
свое вниман!еи поставить ‘себЪоза образецъ’‘для' подражания, ‘дабы 
исполнить, слова апостола: " «ихже!взирающе’ на’'скончане“ житель- 
ства, подражайте вЪрЪ‘ихъ». Моразмыелите и вдумайтесь въ ‘слы- 
шанное. Шоучитесь! ‘у’ незабвеннаго ‘налшего’, ‘писателя’ ’ твердости 
вЪзры, въ Бота ‘изв го божественный Промыель: ето ‘любви’ къ 
святой Церкви, ето ‘любви’къ матери иолюбви’ къ/‘ближнимъ: Это 
будетъь лучшею: памятью, лучшим чествованемъ” почивитему ве“ 
ликому писателю ‘ионе мене великому ‘христанину. Аминь. 
Ректоръ Мог. ‘дух. ‘семи Прот. '. Зафировь. 
сое 

ОБО: нае 
Его Преосвященствомъ, ПреосвященнЪйшимъ Стефаномъ, . Епи- 
вкопомъ Могилевскимъ и Мстиславскимъ церквй. Быховскаго, 
Чаусскаго, Чериковскаго и Климовичскаго уфздовъ въ августь,. 

‚ и сентябрь мЪсяцахъ, 1907 года *). 

Въ деревнз РуднЪ народъ собралея въ большомъ количеств® 

и устроиль своему Архипастырю встр$чу. Его. Преосвяшенетво 


*) Продолжене,—см. № 9. 
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вышель” изъ: кареты и благословить вофхъ ‘собравшихся: Вовремя: 
благословенля, деревенек: с‹хоръ любителей. нЪсколько‘разъ проиль 
тропарь Мокрову.Нресвятыя Богородицы: «Днесьу благовреиолюжще, 
свфтло  празлнуемъ». 91 

Шо пруВздь въ. с; Телеши!: Ето Преосвященство встр ченъ быль 
у перковно-приходсвой школьт, въ здан1 которойни! совершенъ 
быль обычный молебенъ, такъкакъ Телетевская Свято-Ильинская 
церковь ‘была тогда въ, ремонтЪ. Посл) многольт1я Святитель! обра-" 
тился къ народу съ словомъ: назидания: 

й `  «Возлюбленныя! чада: о) ФосподЪ! 

Святый,  Апоетоль Павелъ пишеть '9ессалонивЙскимъ (хри- 
сттанамь: вас „Господь ‘да истолиить: и треисполниить' ллобов о 
дру, ка, дру и ко, всльмь, какою. мой исполнены, кз, вам чтобы 
утвердить, сердща, ваши, непорочлвыми. во’ свято! треда Болома 
и Отиеме наииимз, вы пришестве Господа, чалиело’ Тисуса Хри- 
ста со всъми. святыми: Ело. (1 Фесс:. 3,119==3). Съоэтимъ‘апо- 
стольекимъ. благожелаемъ, обращаюсь и› я `къ’вамъ, возлюбленныя 
чада, мои. духовныя: да исполнить. васъ Господь'любовью друг къ 
другу, и да, будуть, сердцаовалии непорочными предъ.Богомъ!'въ день! 
пришествая Господа нашего Тисуса, Христа! Почему святый „Апостоль! 
Павелъ ничего другого. ‘не пожелалъ’ Солунскимъ христанамъ, кавЪ 
только взаимной любви другъ: къ, другу? Почему онъ не пожелать имъ 
не только какихъ-либо ‘земныхь благь, но’и какихъ-либо ‘пругихъ 
доброд5телей? Благъ земных. онъ не желалъ’ имъ потому, что они, 
очевидно, им$ли пищу, одежду и жилище, а симъ, по учен!ю того же 
Апостола, мы и должны быть довольны, не впадая въ пожелавя 
большаго: манъ‘какъ желающие ‘обоицаться впадаютв "ве искуие- 
ие” ва сть, иво `мнойя '‘безразеудныя и“ вредныя" похоти, ко- 
торыя/ потружают8: подей вв’ бъдетее ‘и па убу (Тим. 6,89): 
Другихъ же добродЪтелей, кромБ' любви, онъ не пожелалъ имъ по- 
тому; что‘вев ‘ирошя хдобродЪтели ‘уже заключаются въ одной въ 
любви кв Богуи ближнимЪ. "Самъ’ Тосподь Тисусь’Хриетобъ на 
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вопросъ искуптавлгаго „Ехо’законника: каная: наибольшая заюовьдь 
вв законо, оказать ему: возмобиТоспода Боевое всъмасерд- 
цел, твоим, и всею ‚душею твоею и всъмь разумльщеме твоимо: 
ия. первая и наибольшся, ‹ заповтьдь; „вторая, иже „тодобная; ей; 
возллоби блиосняло, твоею. кака .самолд себя; на сить 965 ‘зато- 
6%0дяа% утверосдается, весь ‚законо и пророки (Мег :22 35-40): 
И св. апостоль Павелъ.сказаль, что заповфди:. Не 16210600%- 
ствуй, не убивай; не; кради, ме лжесвидътельствуй, не пожелай 
чуокало и вс одруия закмочаются- вв сем. словь’ тобибичжюняло 
7060610, каки самою себя (Рим: 13,9; ер-Галеобу 14). „Въ неамомъ 
дл, кто, напримФрь, любить своего ближняго, тотъ.тЪмъ, боле 
будеть любить и почиталь своего. отцали матерь; ‘кто любить, ближ- 
няго, тот никогда. не. посягнеть, на’ его здоровье и жизнь, (на, 
его жену и имущество, не посягнетъ ‘на честь и цЪломудре вся: 
каго, человЪка,—толъ, елфдовательно, че: убъетъ, . не. соблудитъ, не 
спрелюбодйствуетъ, не украдетъ, не похитить чужого, не ограбить 
никого, не возведетъь ложнаго свидфтельства, ни даже не. позави- 
дуетъ ‘блатосослоянию, ближняго; напротивъ, будетъ заботиться о жи- 
Ни. и здоровьи; объ имуществ и ‘чести ближняго. А, кто, любить 
ижняго, эЭтотъ бренный образъ Бохий на, земл%, тотъотЪму, болЪе 
будеть любить высочайпий Первообразъ. на небесахъ--Бога... Такимъ 
образомъ ясно, что вс запов ди дЪйствительно заключаются въ одной, 
—въванов8дио любви другъ къ другу. Равнымъ образомъ, и. вс добро- 
дЪтели заключаются въ.этой: одной ‹доброд5тели. Святый Апостолъ 
Павелъ говоритъ: Любовь домотертитз, милосердствуетв. лю- 
бовь ие завидуелтв, `ллобовь неё пуевозносится, не зордится, не 
безчинствуетв, не’ ищетз своею, не’ раздражается, ‘не мыслить 
зла, не радуется’ иептравдъ, ‘а сорадуется истин; все покры- 
вает, всему въритз, всею надтъется, все’ переноситз (1 Кор. 
18; ны Итакъ, кто исполненъ любов!ю, тотъ исполненъ и веВми 
прочими добродЪтелями христ!анекими. Потому-то’’Святый ''’Ао- 


столъ ШМавелъь и желаль Солунскимъ хрибманамъ, ‘а’въ лиц ихь 
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и’намъ веЪмъ; ‘чтобы’ мы’ ‘боле ‘всего’ исполнялись любовню другъ 
къ другуи ‘ко’воЪмъ ‘людямъ. Эта добродЪтель, какъ совыбщающая 
въ ©6668 вс `‘остальныя“добродВтели, сд\®лаетъ‘ насъ непорочными 
въ пришестве Христа’ ‘Спасителя’ на’ страномъ суд Его А. какъ 
непорочныхъ и ’святыхъ;” Господь приметъ’” насъ”въ вЪчные’ чер- 
тоги Отца ‘небеснаго“ и‘‘скажетъ ‘намъ: иридите, 'блалословенииые 
Отца Моело, наслъдуне Царство, улотованное вамз отз созда- 
ая’ мфа. Да. дастъ” же Господь" Богъ намъ' услышать \этоть‘слад- 
чайций ‘гласъ’ Господень, ‘призываюций”насъ въ’чертоги `Отца’\‘не- 
беснаго! Въ. свою‘ очередь 'будемъ здЪбь, въ’этой земной Живни, 
исполняться ‘любов!ю ‘другъ къ’ другу, ‘чтобы явиться предъ’Бо- 
томъ непорочными и '‘унаслфдовать царство’ небесное, ‘которое’ Т‘о- 
сподь уготоваль ‘вс$мъ любящимъ Нто’и творящимъ ‘святую волю 
Юго, что и’да ‘будет’ со веёми нами. Аминь.» 

По’ окончан!и. елова назилаюя’ Ето Преосвященетвоблатосло- 
вилъ всЪхъ собравшихся, при’ чемъ ‘розданы были ‘брошюры и 
листки. 

Хоръ подъ управлешемъ’ м5стнато! "псаломщика Виктора Шт 
линскаго дружно’ и“стройно иЪлъ Великое '’ славослове, Величить 
душа моя Господа ит. п. 

'Здан!е' церковно-приходской школы новое, ‘свЪтлое и’ ‘вмсти- 
тельное ‘и производить ' весьма прятное впечатл не. `Учащихея 
собрано 'было'60’‘человЪкъ; отвЪчали они' по! Закону Божию’ ‘хорошо. 


(Продолжен!е слЪдуетьъ). 
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0. ВОЗСОЕДИНЕНТИ УН1АТОВЪ. ВЪ. 1839 ГОДУ. 


(По поводу истекающаго 70-лЪт1я со времени событ!я) 
Ню. оэйае таэ15йа. 

Въ 9-й четвергь послЪ Пасхи (въ текущемьъ 1909 г.—28 
мая) исполняется 70 лЪтъ, какъ въ предЪлахъ нашего сЪверо-за- 
паднаго края совершилось событе величайшей важности. Разум - 
емъ_возсоединен1е съ Православною церковшо бол5е полутора мил- 
моновъ уватовъ, обитателей Бфлорусаи и Литвы. Въ истори 
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западно русекой церкви ХТХ столь я ‘событие 510 самое ‘выхающее: 
ся и вполнф заслуживаеть того, чтобы память ‘0’немь была Жива 
въ потомотв%. Вь наши ‘же’ дни) когда’ ‘католики, ченденищ!озно 
толкуя Высочайший манифесть 17 апрфля 1905 г. ‘уже слишкомъ 
широко разставили свои СЪти для уловлешя православныхь ‘и когда 
уже мноше изъ посл$днихъ, не твердые въ вЪрЪ своихъ предковъ, 
попали въ ихъ. разныя ловушки, память о возсоединени предковъ 
особенно нужна. Допустимъ, что она не вразумитъ ‘уловляющихъ, 
какъ закрывающихъ свои глаза на все при стремленци достичь своей 
цфли, но для тхъ, для койхъ разставлены сЪти уловлея,/ такая 
память можеть послужить важнымъ уроком, Въ истории ‘возсоедине- 
шя ун1атовъ онв усмотрятъ, отъ чего ихъ’ предки, ’ съ возсоедине- 
немъ съ православ1емъ, избавились. Кратко говоря, — избавились оть 
насильственнаго навязыван!я имъ враждебныхъ чуветвъ ‘къ ‘право- 
слав!ю и ко всему русскому, избавились отъ того, что’ ставило‘ихь 
въ ряды иновЪрцевъь и инородцевъ. (Большаго зла русскому право: 
славному сердцу нанести нельзя!) А это все снова’угрожаегь т®мъ, 
кто не устоитъ въ православ!и и послушаетъ коварныхъ навЪтовъЪ 


католиковъ. Однако, обратимся къ истории. 


Возсоединене ун!атовъ въ 1839 году было уже вторымъ воз- 
соединешемъ. Первое, въ, количествЪ до двухъ миллюновъ ун1атовъ, 
совершилось приим. Екалерин$ ПШ, благодаря неусыпнымъ тру- 
дамъ приснопамятнато, Арх1епископа Геортя Конисскаго. И, если 
бы не происки католиковъ,—вс5 унаты. западной, Росса посте- 
пенно соелинились бы съ православемъ безъ всякаго перерыва 
времени Между тЪмъ, со смертшю Екатерины. П, поляки восполь- 
зовались: -1).крЪпостнымъ правомъ, которое со времени перехода, 
ихь подь власть Росси и, со времени. вступлешя ихъ въ среду 
руескато дворянства и чиновничества (при импер. ПавлЪ Г), стало 
гораздо. сильнфе:и безопасн$е; 2) значенемъ католическаго въ 
Росси ‚митрополита Сестренцевича, который добился соединеня 


уватскаго управленя съ латинскимъ въ Петербургской ри меко- 
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католической, коллеги; 3.) значенемъ 1езуйтовъ при импер, Павл® Т; 
4) нерасположенемъ импер. Павла Г къ дЪйстыямъ своей матери | 
5) распространетемъ польской системы образовантя во. всей Западной 
Росаи по вляню Чарторыйскаго и Чацкаго. 

Латинская партя, помня возсоединене уатовъ при импер. 
ЕкатеринЪ ПШ, пришла къ убфжденшю, что увя сама по себЪ не 
надежна, поэтому лучше, всего увшатовъ обратить въ католицизмъ. 
И воть наличныхь, ушатовъ. стали олатинивать, православныхъ же 
пока совратать, въ уню. Число совращенныхъ возросло до громад- 
ной. цифры, „(100 т.). Закрытыя  утатеюмя епархия (Брестская и 
Луцкая) были. вновь, возстановлены. т 

Но въ то самое. время, когда унатская церковь доводилась 
до. такого ‹отчаяннаго. положеня, въ средЪ ея самой явились люди, 
которые поставили себЪ задачею избавить. эту церковь отъ латин-’ 
скихъ наростовь и вообще отъ, латинскаго порабощеня. Во главЪ 
ихь сталь. Ираклий Лисовсюй, сначала архимандрить Мстислав- 
скаго, Онуфревскаго , уатскаго монастыря (нынЪ Онуфревская 
приходская ‚ церковь въ .Чериковек. у$здЪ), затЪмъ архмепископъ 
Полоцюй и наконецъ митрополить унатсюй. Оъ вазванною цёлю 
онъ, еще вь санф архимандрита, въ подчиненномъ ему Онуфыев- 
скомъ ‘монастырь устроиль иконостасъ ‘и ‘приступилъ ‘къ ’’постепен- 
ному уничтожению латинскихъ нововведений, а’ сдфлавшись ‘епи- 
скопомъ, тоже дълалъ въ церквахь ввфренной ему‘епархи. Для 
изучения православныхъ обрядовъ’‘онъ ”‘еамъ ‘путешествоваль! (въ 
Терусалимъ. Еще важнЪе,—по его ходатайству “въ 1804\т: Высо- 
чайше было разрёшено унйатской церкви имфть представительство 
въ римско-католической коллеги, а’въ ‘слёдующемъ году эта’ кол= 
лемя была раздёлена на’два департамента! изъ’ коихъ второй‘ спе- 
шально ‘вЪдаль двлами ун!атскими, хотя дёла обпия должны ‘были 
рьшаться въ общихъ собран1яхъ. Онъ усизль значительно ослабить 
силу и значене Базиланъ, выдвинуль впередъ бзлое’ духовенство; 


для образован!я котораго основаль въ 'г. Полоцк! уюатскую ‘семи- 


нар1ю и др. 


ее Ее 


Въ томт, же’ дух дъйетвоваль’ и ‘его’ преемник” по`‘каведр® 
архепископъ Тоаняъ Красовский. Воспитавшееся подь ихъ! руковод- 
ствомъ молодое’ поколн1е’ духовенства тошло’ ‘еще дальше: Если’ Ли- 
совомй и Красовсюй стремились только’ придать ”унатекой церкви 
САМОЛОЯТОЯЬНОСтЕ! съ обвобождеюмемъ ея отъ’латинокихъ’ наростовъ, 
то оно ставило! уже ‘вопробъ, ‘законна’ ли сама’ унтя,’ имфетъ ‘иона, 
историческя и догматическя' права‘на свое ‘существоване; ‘не ‘есть 
ли ‘она"не только изм®на православию, ‘но’ и измфна ‘русекой‘на- 
родностя, посягательство полонизма, на, ‘самостоятельность и права 
последней? Во тлавЪ Этого’ ‘поколфня сталъ ‘знаменитый’ Тосифъ 
СЪмашко. 

Тосифъ  СЪмашко родился въ дер. ПавловкЪ, ’Клевской ‘губ., 
въ 1798 тоду. ДБдъ в отешь его’были ун!атекими священниками, 
но не ‘фанатиками: ходили въ рясахъ, носили бороду, позволяли 
Тосифу ‘ходить въ православный храмъ, даже’читать "и ‘ить ’на 
клиросЪ. ‘Эти впечатлЪн1я дЪтотва’ сроднили мальчика съ’ право- 
славнымъ ’Ботослужентемъ до такой степени, ‘что когда его’ стали 
водить, по недостатку въ той мстности ун1атскихъ церквей, въ 
католический костелъ, то все ему казалось тамъ страннымъ: ’бого- 
служен!е казалось скорфе зрзлищемъ, чёмъ молитвою. ПШо’оконча- 
ни курса въ’ Немировской гимназий, онъ поетупиль въ главную 
семинар!ю’ при Виленскомъ ‘университет, обучене въ’ которой 
заключало Въ себ много элементовъ для развитя въ ученикахъ 
свободнато взгляда на недостатки католицизма. Проректоръ семи- 
нар!и князь Адамъ Чарторыжек!й, отличавиийся либеральными воз- 
врБшями, желалъ освободить мЪстное духовенство отъ ультрамон- 
тантскаго ‘0бскурантизма; соотвЪтственно этому имъ подобраны 
были и профессора въ семинарию. Часто съ каовдры они самыми 
Ъдкимй сарказмами преслфдовали злоупотребления Римскаго духо- 
венства, особенно выстшаго. А это, въ свою очередь, вяло на то, 
что воБ симпатши Тосифа направлялись не къ католичеству, а къ 
русскому, православному: По окончани курса, съ ученой степенью 
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магистра, онъ принялъ, священный. санъ и сдфланъ былъ ассесо- 
ромъ„Луцкой треко-уталекой  консисторм. „Въ два года. занятя 
консисторокими , дЪлами онъ.. практически познакомился съ ме- 
чальнымь  положешемъ ун1атской церкви. ВскорЪ. затЪмъ онъ.по- 
лучилъ назначене быть. ассесоромъ. во, второмъ департамент» (ун!- 
алскомъ). римеко-католической. коллети въ ПетербуртЪ.. ЗдЪсь онъ 
обнаружилъь,. необычайную ‚энергю, въ. борьбЪ съ ‚католическими 
членами коллеми за права ув?атской церкви. Все же свободное 
время употреблялъ на чтен1е ботословскихъ, и историческихъ, книгт,, 
что, окончательно, .убЪдило его. въ. истин православля. Теперь .с0- 
здалось у него и рзшене возвратить всЪхъ ун!атовъ въ лоно, пра- 
вославной. церкви. Начало его дЪятельности въ данномъ  направле- 
ни относитея. къ концу 1827 года. 5. ноября этого года Тосифъ 
совершенно случайно былъ у тогдашняго директора департамента 
иностранныхь исповфданй Г. И. Карташевскаго и ему вы- 
сказалъ всею. муку, тяготившую его душу, и по совЪту его же. на- 
писалъ проэктъ для выполненя своихъ зав$тныхь думъ по ун!: 
атскому дЪлу. Проэкть былъ.  представленъ Государю Николаю. 
Павловичу, Оказалось, что и самъ Государь, глубоко сочувствоваль 
угнетенному ’западно-русскому народу и съ первыхь дней своего 
правленя обдумывалъ мфры, какъ бы исправать эту великую ис- 
торическую неправду. Проэктъ Госифа былъ оцЪненъ, и когда въ числ 
сочувствовавшихъ ему сталъ тогдашь!й, управляющий иностранными 
исповздан!ями, ‘а потомъ министръ внутреннихъ дфль Д. Н. Блу- 
довъ, -началъ получать и свое осуществление. 28 апрЪля 1828. г. 
послфдовалъ Высочайпий указъ, по которому предписывалось: 1) 
образовать для, управлен1я унатами особую уатекую коллегию; 
2) образовать дв (вместо четырехъ) утатеюя епархии; Полоцкую 
и Литовскую; 3) вс базимансюе (ун1атск1е) монастыри подчинить 
мфетнымъ арх!ереямъ и 4) въ каждой епархАи учредить семинари 
и низиия духов. училища. Въ томъ же году число Базиланскихь 
монастырей сокращено съ 84 до. 24, БЪлое уватское, духовенство 
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ожило духомъ. Все это являло собою постепенное, посл$довательное 
и весьма естественное  подготовлене. унлатовъ къ  возсоединен!ю. 
Тосифъ О$машко. особыя надежды возлаталъ на воспитавще. Онъ 
надфялея воспитать новыхъ людей въ унш.—русскихъ православ- 
ныхъ по убЪжденямъ, которые сами пойдутъ и поведутъ, за. со- 
бою народъ къ возсоединен!ю ст православною церковю. . 

Обстоятельства на первое время  Тосифу блатопраятствовали. 
У него нашлись дфятельные помощники. Это: викарий Литовской 
епарх!и епископъ Антон! Зубко (сынъ утатскато свящ. Витебской 
туб.; образоване получилъ въ главной семинарии при. Виленскомъ 
университет$; человфкъ образованный; съ 1840 по, 1848 былъ 
Минскимъ епископомъ) и Василй Лужинсюй, викарный епископъ 
Полоцкой епарх!и (сынъ ун1атскаго свящ, ©. Старой Рудни, Рога- 
чевскато уззда; получиль ‘образоване въ тлавной  семинар\и, при 
Виленскомъ унив., ‘быль проф. этой семин., залфмъ Полоцкимъ 
прото1ереемъ, въ 1884 г.—епископь Оршансюй; въ 1840. г. — 
епископъ ’ Полоцюй). Митрополитъ ун!атсюй Тосифъ Булгакъ не 
препятетвовалъ возстановлению. чистоты ун1атскаго обряда, хотя, не 
шелъ далЪе. Съ 1833. г. и самъ Тосифъ СЪ$машко былъ уже само- 
стоятельнымъ епископомъ Литовскимъ. 

Но воть явилось обстоятельство, которое заставило значитель- 
но измфнить выптеизложенный планъ Тосифа СЪ$машко. Въ 1831 г. 
вспыхнуло ‘польское возстане. Среди  повстанцевъ. оказывалось 
большое количество ушатовъь  (ополяченныхъ русскихъ). А это, въ 
свою очередь, указывало правительству всю: опасность латинскаго 
направлен1я въ уши и вмЪ$етЪ — всю благотворность для Росси 
скорзйшаго. возсоединен1я ун1атовъ. Возсоединене получило такимъ 
образомь политическое значене: правительство. не могло, не желать 
ускорен1я ун1атскаго дзла и не удвоить своего содфйствя ему. Въ 
этомъ убьждени правительство было утверждено и православными 
архереями западной Росси. Въ результат — открылась система 
прямого. и частнаго обращен!я унатовъ при посредствЪ мфстной 
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"Духовной ‘и свтекой ‘влаети-во’ всей западной Рое@и: `О` готовя 
еб’ другомъ, побтененномъ’‘возеовдинени ‘унатовь’ эти: "двятели 
‘олгое время "И" не’ знали. ”`А’межну ‘твмьъ прямое’ ‘возсоединене 
унтатовЪ, безЪ’ надлежащей ‘подготовки послБднихЪ, ‘какъ’и’ воте- 
ственно, вело къ’ масс» печальныхъ "недоразумвнй, ‘чё мъ ‘веБмъ'не 
преминула воспользоватьея ‘партия  враждебная. 

Эти ‘обстоятельства’ вызвали °с0бою въ’ 1834“ г.) 'Выебчайшее 
повелвн1е, согласно ‘которому: ^1) православномъ. преосвященнымъ 
ЗНПАДИВЫСЬ впархй ' дана была’ секретная 'инструкя, ‘чтобы ‘они 
присоединяли ун!атовъ "не прямо’й не вдругь; ‘а’ чрезь’‘иостепенное 
убъждене ихъ въ истин православ!я и’ 2)пувалекая коллемяй при- 
тлашалась ‘позаботиться объ очищенти унтатекато‘ обряда отъ’латин- 
скихъ примЪсей. ТГосльдей" пункть °'Высочайшато 'повелья‘вы- 
звалъ  с060ю’ постановлеше '‘ун1атекой ‘коллеми’ о ‘немедленномъ 
введении въ’ унатскихъ ‘церквахъ служебниковъ Московской’ печати 
и возстановлени 'ботослужетя 'по’ обрядамъ Восточной” церкви. 
Душею везхь действ по ‘выполнению ‘этого ''постановлен1я быль 
самъ пребсвящ. Тосифъ; ‘его’ викарй, преосв.`Антовй“ Зубко" и ви- 
карй БъЪлорусской ‘епархми‘ Василий Лужинеюй были его’ дЪятель- 
ными помощниками. 

Въ‘’началв 1838 ‘т: скончался ‘уалекй митрополитъь Булгакъ. 
Пребсвящ. Тосифъ получилъ теперь мЪето’ предеЗдателя' ушатекой 
коллеги, а преосвящ."Васимй“едЪлалея самостоятельнымъ ‘еписко- 
помъ БъЪлоруеекой’ унйалекой ‘епархии. Въ этому времени,’ благодаря 
неусынноети ‘и ‘такту преосвящ. ''Тосифа и Антонтя; Литовская 
епархия ‘была’ уже’ совершенно тотова’ къ возсоединен1ю. '«Греко- 
ун1атская" церковь Литовской епархи, писалъ  преосвящ: Антоний 
`беръ-прокурору Св. Синода’ 'Мротасову,—уподобляетея" вновь 10т- 

оенному "зданю, остающемуся ‘безъ крыши». Но’ нельзяибыло 
‘АЯ Итого’ оть 'епаржиБЪлорусской;‘ которая до’ 1838 т. `зави- 
ъ митр. Булгака: Чтобы поставить и ‘ее ‘въ’ положен1е» бо- 


о1ятное для! возсоединен1я, ‘была ‘изыекана,” такого "рода 
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м%ра: духовному начальству обфихъ унатскихъ епархий разрЪшено 
было, по’ взаимному между собою соглашеню, перем щать священ- 
никовъ изъ одной епархи въ другую. При этомъ унйатеке арже- 
рем могли посылать священниковъ и монаховъ въ православные 
монастыри‘ велико-росслискихъ туберей для ближайшаго знакомства 
ихъ съ греко-восточными обрядами съ тЪмъ, чтобы посылаемые 
находились подъ непосредственнымъь начальствомъ настоятелей 
тъхъ монастырей, гдЪ они будуть имфть пребыване. Эта м$ра 
разрЪшалась и въ отношени тфхъ изъ духовенства, которые ока- 
жутся неблагонадежными и противор$чащими видамъ правительства. 

Д$ло, очевидно, близилось къ концу. Нужно было лишь офор- 
мить ‘ето Этолинибыхло едфланоо въ 1889г: ввог. ПолощиЪ. Къ 
12 февраля’ этого года; ‘которое’ падало ‘тогда'‘на’ недфлю правосла- 
в я, въ Полоцк ‘собрались! всё греко-ун1атеке/ епископы "и важ- 
нЪйние: ' представители  ун1атскаго духовенства обЪихь епархий. 
ЗдЪеь, ‘послЪ благодарственнаго 'молебна, ‘бълъ’ составленъ ‘актъ ‘о 
желании: ‘ушатовъ принадлежать прародительской” православной вЪрЪ 
и всеподданнфйшее. 'прошенле!‘ Государю Императору! ‘0’ принятия 
этоготакта и’ повели” привести желанйе‘ ихъ въ исполнеше. Еъ 
соборному’акту были приложены собственноручныя! обязательства отъ 
всего’ ун!атекаго ‘духовенства‘западной Росси. Мостановлен1е ‘собора, 
милостиво принятое Государемъ, было разсмотрёно въ Св: СинодЪ, 
тд зеостоялось опредвлеше ‘«о ‘принят! греко-ун1атской церкви въ 
полное! ‘и ‘совершенное. общене св. Православной каеолической 
церкви и въ’ нераздёльный составъ церкви Всеросейской». 25 мар- 
та это опредфлен!е: ‘св: ‘Синода было’ утверждено’ слфдующею. соб- 
ственноручною Ехо Величества подписью: «Благодарю и‘принимаю»*). 


Воть фактическая сторона возсоединен1я унатовъ, ясно, по- 


казывающаго. побфду. истины надъ латинскимъ коварствомъ: рус- 


*)Историч. часть этой статьи составлена по Синодальнымъ изданямъ къ 
50-лЪт!ю возсоединен!я ун!атовъ; книг Кипр!ановича—„Жизнь |. СЪмашко“, За- 
пискамъ еп. В. Лужинскаго и ‘н$скол. журн. статьямъ. 
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ске православные сбросили съ себя вЪковой туманъ католическаго 
хитросплетен1я и снова стали въ ряды своихъ собратьевъ по вЪрЪ 
и крови. 7 

Память объ этомъ всерадостномъ событи.. да предохранить 
всЪхъ отъ козней служителей «непогр5шимато» папы Римскаго! 


И. 


25 ЗЕ > — 


Принципгальныя различ я между ученями православной и като- 
лической церквей о верховной власти и объ Герархическомъ 
церковномъ строф. 


Прискорбногдумать, ‘что народы, просвзщенные’евангельскимъ 
ученемъ, ‘исповздующ!е единаго Господа’ нашего Тисуса’ Христа, — 
распростершаго руки на крест: для’ привлеченя вефхъ’ людей: въ 
единую ограду своего’стада и соединеня всфхъ ‘узами: любви, — 
настолько различаются и раздЪляются‘между собою разнообразными 
вфроучентями, что’ на’ общую. братскую ‘дружбу’ ‘и’ любовь н%ть 
пока никакой’ надежлы. Казалесь бы, съ ‘первахо’ взгляда, ‘что пра- 
вославной и. католической церквамъ’ легко прйти` въ соединен!е, 
такъ. какъ, ‘коренные догматы той» и‘ ‘другой! церкви ‘почти одни, и 
тв же; но, къ прискорб1ю, желаемое -соединен1е потому’ особенно 
чрезвычайно затруднено и едва ли возможно, что римско-католи- 
ческая церковь ‘не. только ‘включила въ’ число догматов своего 
въроиспов$даня частное свое учение! о верховной власти’ и объ 
0бразв управленя церковю; но’даже считаетъ. это. учене и вру 
въ него’ однимъ изъ главныхъ; еслине первфйшимъ своимь догма- 
томъ. Посему, желающий пртобрЪеть ясное: поняте о трудности и 
невозможности соединен1я православной и кэтолической церквей, — 
неизбЪжно' долженъ ознакомиться съ принцишальнымъ различемъ 
учен!й этихъ церквей о верховной власти и объ 1ерархическомь 
церковномъ строЪ. 

Для вофхъ должно быть извфстно, что учевюя церквей о вла- 
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сти овЪтской и. луховной всегда глубоко воспринимаются. религ!0з- 
ными и впечатлительными народными массами.и различно. отража- 
ются, на ихъ нравахъ, обычаяхь и на всемъ строф ихъ семейной, 
общественной и государственной жизни, 

По православному учению, идеалъ царекой власти значитель- 
но разнихся отъ, идеала верховной. власти, какой выработался въ 
Западной Европ%, воспитанной, въ католицизм и идеяхь папскаго 
главенства.‚ Согласно. православному учению; руссый  народъ при- 
знаеть на русской, земл$ одну верховную власть—царскую, ‹ не 
допуская двоевласлля. Свое воззр$ не на, обязанность и власть. отца 
въ православной семьЪ руссюй человЪкь переносить и на царскую 
власть въ государствЪ. Въ доброй. иравославной семь нЪфть дру- 
гой власти сильнФе отцовской; отець есть ревностный сынъ_ Церкви; 
самъ подчиняется ей и требуеть оть своихь чадъ.и домочадцевъ 
подчинен!я. ея уставамъ. По тому же православному воззрнию, 
царь есть избранникъ и помазанникъ Божай, отець народа, первый 
сынъ правоелавной Церкви, ея ревнитель,.оберегатель. и поборникъ. 

Такое религ!озное воззр$н!е. православнаго народа, на своийхъ 
восударей устанавливаетъ самый характеръ его отношенй. къ вер- 
ховной власти. Въ этихъ отношеняхъь нЪтъ рабства, но. есть ре- 
лиг!озная покорность. и, послушан1е православнаго христ!анина, 
предь помазанникомъ Божимъ, котораго Самъ Ботгъ поетавилъ зем- 
нымъ суд1ею и вождемъ. Не внающ!й страха челов ческаго, но 
преисполнечный страха Божля, вфруюций православный руссый 
человЪ къ, еще. неразвращенный современными чуждыми религ!оз- 
ными и политическими учен1ями, свободно и твердо вфруетъ въ 
учеше.. Православной Церкви 0 томъ, что царекая власть, какъ 
установлене Божие, необходима для.блага, правосудя и порядка 
между людьми, и повинуется ей, не какъ рабъ или наемникъ, но 
сознательно и охотно, не требуя за то ни, платы, ни награды. 

Въ мрачную годину междуцарствя мысль объ, очищен1и, руе- 
ской земли отъ поляковъь и своихь воровъ и о возстановленли у 
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себя царской власти давно ‘занимала руссый ‘народъ, видёвоий ‘въ 
этомъ своё впасенте. 'Онъ’‘намфтильсвоймъ ‘избранником на’иар- 
скй преетоль 16-лтняго отрока Михаила Романова; какъ ближай- 
шую отрасль своего древняго` православнаго царскаго’ ‘рода: ”Саме 
народъ заботливо оберегалъ ‘дорогого ‘ему отрока’ отъ злодфевь и 
й одинъ изъ’ ‘множества’ его“ взрныхъ хранителей,” крестьянинь 
Иванъ Сусанинъ,' радостно ‘и`еъ’ молитвою' на устахь’ положилъь 
за него свою жизнь. Подвигъ Сусанина, ‘сохранивший для ‘русекаго 
народа есть государя, еств ‘свободный подвигЪ’‘русскаго. безетрашнаго 
человзка, ‘вЪрнаго ‘своему народному чувству и ‘твердато въ ‘евоемъ 
православномъ ‘исповфкани; 

Подобные” люди ‘безъ” ‘страха и’ сомнфня; взрою и правдою 
служацие на’ различныхь ‘поприщахъ своему ‘народу и отечеству, 
собтавляють силу царей и‘славу ихь царствован1й. 

Такой идеалъ верховной власти, усвоенный русскимъ наро- 
домъ, возможенъ только у православныхъ народовъ и не мыслимъ 
во всей его’ полнотВ у ‘католическахъ народовъ, потому что’ у по- 
слёднихь онъ вотр$чается съ церковнымъ самодержав!емъ римскихъ 
папь, верховная ‘власть ‘которыхъ, ‘по’ релимознымъ вЪрован1ямъ 
католиковь, выше’ веъхъ земныхь властей. ‘Фанатизируемыя‘ пап- 
скимь духовенствомъ, католическя народныя’ массы ВФрують, что 
ихъ „святой ’ отець“ — папа есть намфстникъ Тисуса Христа, глава, 
вефхьъ вфрующихъ христанъ, ‚царь царей“, владЪющий ключами 
рая и ада; прощающий гр5хи вохъ живыхъ и умершихь и предаю- 
пий в$чнымь ‘мученямъ вс5хъ, непокорящихся‘ его’ волф., 

При такомь католическомъ учени '0 папской’ власти, ея прин- 
ципъ совершенно’ ‘несовм$стимъ съ признаваемымъ православною 
Церковю принципомъ государственной верховной власти, потому- 
что папская ‘власть выступила изъ предзловь церковной, духовной 
власти ‘и сдфлалась ‘властью’ политическою, избравъ вфрнымъ’ и 
послушнымъ для себя орудемъ’ покорное ‘ему ‘духовенство и мно- 
гочисленные повсюду учреждаемые имь монашеске и ‘рыцареве 
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ордена. Для достижен1я обширныхъ цзлей папской политики, по- 
надобились громадныя имущества и капиталы, понадобились пол- 
чища фанатически преданныхъ слугь. и воиновъ, и воть начался 
ряль всякаго . рода. злоупотребленй, ‹интригъ, которыя, стали 
признаваться фанатическими исповф$дниками. папизма подвигами 
богоугодными и святыми, лишь бы только. они. служили торжеству 
папы и побфд» надь людьми, непокоряющимися его, власти. ДЗ- 
ятельность въ этой сферЪ считалась единственнымь мфриломь 
преданности ‚ церкви. ‚Формы тосударственной: жизни перенесены 
были въ церковь, и, такимъ, образомъ, мало-по-малу.. церковная 
жизнь отождествлялась съ жизню м!рскою, общественною, поли- 
тическою. Подь массою человфческихь узаконенй и предписаний 
почти совершенно потерялся изъ виду  христансвый. нравственный 
законь. ‹ Это ‚особенно, подфйствовало. на, убЪждения ‚католическаго 
духовенства, такъ что мноме. изъ ‚его членовъ думали, что церковью 
лучше управлять ‘по предписанямь челов$ческимъ, нежели. по, за- 
кону: евангельскому: 

Разсылая: по’ воЪму. свзту свои энциклика. и ‘своихь тайныхь 
и явных оатентовь: и’ мисоонеровт,, смущая религозную! совЪеть 
и совращая въ католицизмь хрисмань другихъ. церквей, папская, 
всесвфтная власть, ‚по своему мтредержавному принципу, не стф: 
сняеть себя никакими. государственными. границами. и, вторгаясь 
всюду со своами: притязанями, ветр$чается. болфе. или, менфе вра- 
ждебно съ евфтскими властями, даже, въ. католичеекихь странахъ. 
Вотъ. почему главное» содержане средневЪковой истори. западно- 
европейскихъ „государств заключается / въ борьбф папъ съ свфт- 
скими вл'стями; воть почему истор!я папъ есть исторя религ1оз- 
ныхъ войнъ, ужасовъ, пытокъ, ичквизишй, казней, костровъ; вотъ 
почему! истор1я  папь’ есть ‘истор!я: продажи: индульгенцай, вымога- 
тельствъ,  застралциван!й: проклятями иомуками: ада, -——исторя пап- 
ства —опозорена` кровью’ и злодфйствомъ. Да и въ. настоящее вре- 
мя папеый принципь проявляеть свою’силу ‘нетолько. въ калоли- 
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ческихъ, но даже’въ протестантскихъ и православныхъ странахь. 
Онъ чувствуется болфзненно и въ Рос@и, нетолько въ нашихъ 
польскихь и западныхъ губершяхъ, но даже вь Иетербург и 
вездв, гдЪ есть католики. Всюду принципь папской власти вносить 
смуту и раздоры, позоряцие христанство, ‘и не даромъ ‘латинская 
церковь сама ‘себя’ называеть’ воинствующею. Печально, что’ эта 
церковь тщеславится качеством, противор$чащимъ запов$ди Спа- 
сителя о любви и мирЪ. 
Православная Церковь, ‘со временъ ‘апостольскихъ сохранив- 
шая первоначальное ‘устройство, ‘представляеть союзъ’автокефаль- 
ныхь, т.е. равноправныхь’ и ‘независимыхь’‘другь’“оть’ друга 
церковныхь областей, признающихь‘надь собою“единое главенство 
вселенскихь сборовъ. ’Велфдотв!е такого ‘строя, въ каждомъ госу- 
дарствв, для его православнаго населентя, ‘имфется своя’ верховная 
православная ‘церковная’ 1ерархя; самостоятельно управяяющая 
подлежащими ей въ предзлахь своего государства длами; не вм%: 
шивающаяся въ правлен1е другихь автокефальныхь церквей ине 
допускающая вм шательства’ въ ‘свои дфла никакой’ иной церковной 
власти. Будучи въ строгомъ смысл$ внутреннимъ ‘въ государотвЪ 
учрежденемьъ, поевящая себя’ исключительно! исполненю ‘церков- 
ныхЪ, пастырскихь обязанностей и ве’ вступая въ‘ пререканя ‘съ 
свфтской въ‘ тосударствЪ властью, ‘православная 1ерарх1я сохраня= 
еть неизм$нно свой исключительно, ‘церковный! характеръ: 
М1рсокое католическое духовенство’ ‘состояло’ первоначально; 
также какь и м!рекое православное ‘духовенство ‘изь людей’ семей- 
ныхъ, Но папа Григорй УП‘ повелфль, чтобы все ‘его ‘м1рское’ду- 
ховенство было безбрачное. Устанавливая’ этотъ’ законь); папа’ со- 
знавалъ, ‘что онъ не’ властенъ! ‘отмфнить' божественный закон 
челов ческой природы и’ предвидЪль’ ‘вс ‘безнравственныя! посл д= 
ствя насильственнаго” безбрачя:—тЪмъ’ не менфе’ этотъ. ‘закон 
ОИ изданъ потому, что онъ быль’ необходимъ, ^ конечно, ‘не для 


торжества христ!анства, и не для чистоты нравовъ, но для, утвер- 
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ждешя папской власти. 'Безбрачное духовенство несравненно’ луч- 
ше, чзмъ семейное, можеть быть дисциплинировано, притомъ “оно 
подвижн$зе и его удобнзе переводить съ одного м%ста’ на лругое, 
по усмотр$ ню’ церковныхъ' властей. 

Р%зкое различе въ образз жизни и точномъ положении” пра- 
вославнаго и латинскаго м!рекаго ‘духовенства ставить духовных 
лицъ этихъ исповфдан!й вь неодинаковыя” отношеня къ государ- 
ственной верховной власти и кь обществу. Влян1е латинскихь 
патеровъ, нерфдко пагубное и безнравственное, на, женщинъ и на 
семейную жизнь своихъ прихожанъ - достаточно извЪстно. 

По хорошимь и дурнымь сословнымъ качествамъ, возникшим 
подъ различными влянями и условлями воспитаня, ‘служебной 
дисциплины и личнаго и общественнаго положеня, православное 
и латинское духовенство представляють два, во многомъ несход- 
ныхь и отчасти протавоположныхъ, типа: только’ въ католическомъ 
духовенств$, вслЪдстве непрямоты, скрытности и двуличности от- 
нощенй къ евЪтской власти, обществамъь и семействамт, могъ 
возникнуть особый видт систематическаго ‘и тлубокообдуманнато 
лицемр1я, который въ знаменитомъ орден т1езуитовъь получиль 
строго опред$лепную органйзашю. Девизъ этого ордена-— „цЪль 
оправдываетъ средетва“ взять отцами 1езуитами не изъ евангеля, 
но изь многовзковой политики римскихь папъ; этоть орденъ ‘есть 
прямой продукть католицизма, не догматичесвй союзъ, & дипло- 
матическая школа, не религ1озное, а политическое учреждеше, 
Православная Церковь никогда ‘не могла и не можеть создать по- 
добнаго учрежденя, глубоко противнаго ея духу и цЪли. 

Калолическое духовенство, отличающееся религозною нетер- 
пимостью, воспитываеть это качество и въ народныхь массахъ, 
исповздующихъ папизмь Мы знаемъ, кавя страшныя религ!оз- 
ныя гоненя перенесъ народъ православный въ Малоросом и 
Украйнв оть поляковъь и что терпятъ теперь за свою в$ру не- 
ечастные галичане и угроруссы оть мадьяръ и поляковъ. Если бы 
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поляки, исповфдывали не папизмъ, а православие, то историческая 
судьба, Польши ‚была бы иная. Вь противоположность полякамт, 
православный, русс народъ и, его. правительство, всегда ‚отлича- 
лись вфротерпимост!ю, такъ какъ православная вфра, ими, испов%- 
дуемая, въ принцип чужда религозной нетерпимости. ‚Поэтому, 
инов$рцы не испытываютъ въ ‚Росси тхь притфенешй, каюя 
терпять въ католической Австро-Венгрии иравославные и даже 
унтаты. Я 
Въ православныхь государствахь. церковныя и 


свЪтеюя вла- 
сти могутъ, жить въ согласии и мирз, не испытывая на себ ни- 
какого, чуждаго, внЪфшняго давленя и вмфшательства; обЪ эти 
власти, нуждаясь, во. взаимной поддержкЪ, не могуть быть вь пра- 
вославномь государств» враждебными и непремфнно должны помо- 
гать другъ другу. Тысячелфтняя исторя Росси свидфтельствуетъ, 
что тфеный. союзъ и полное пов$ ре государственной и православ- 
ной церковныхъ властей дали русскому православному народу и 
его правительству то единство, ту кр$поеть, устойчивость и силу, 
съ которыми Росея выдержала и одолфла самыя тяжюя испытаня. . 
Въ истори католическихт, народовъ, мы не видимъ того дружелю- 
бля и согламя духовных и свтокихъ властей, кашя составляюту 
характерную. особенность истори вефхь православныхь народовт. 
Главное. содержаше истор!и католическихь народовь, как» мы ска- 
зали, есть безконечная борьба папской власти еъ свфтекими пряа- 
вительствами. Присвоенное право властнаго вм шательства въ 
двла государства, тд проживаготъь католики, ставить папу, какь 
духовнаго главу всЪхъ католическихъ церквей и пародовъ, въ 
исключительное положене, стфеняющее государственность и Сво- 
боду дЬйств!й свфтскихъ властей по отношен1ю къ ихъ католиче- 
овимъ подданнымъ. | , 
’Православныя церковныя власти никогда не колебали основъ 
семейныхь и государственныхъ, такъ какъь православное духовен- 
ство имфеть дЪло исключительно только со своею паствою и со 
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своею государственною  властю, ‘то’ его отношеняюь' народу и въ 
правительству имфютъ открытый, прямой и правильный характеръ. 
Притомъ, м!рское’ приходское ‘духовенство; '‘по’‘евоему семейному 
положению, ‹естественнымъ:0бразомт, должно поддерживать хорония 
отношения къ свфтекой! власти. ‘Вообще, `‘миролюбте’ есть отличи- 
тельное` качество, православныхъ церквей и'ихъ духовенства, 

Что’ касается’ католическаго ‘духовенства, то’ истортя” Занадной 
Европы и нашихъ западныхъ окраинъ свидЪтельствуетъ, ‘что’, 
его! миролюбе и‘ ‘преданность’ государственной ‘власти полагаться 
` мельзя и‘ не:слфдуетъ’ ‘также: забывать) что оно‘служитъ двумъ 
тосподамъ ‘и’ подчинено” не только: ‘евоей государственной власти, 
ноли чуждой и ‘нер$дко ей враждебной власти римскаго “папы. Шо 
отношению ‘къ. своему’ тосударетву латинское духовенство занимаеть 
почти ‘такое же’ положене, ‘какое имфють' проживающае въ нёмъ 
иностранные подданные. ‘Это’ духовенство враждебно къ ‘свфтской 
власти не только въ православныхъ ‘и’ протестантскихъ, но и въ 
калолическихъ ‘государствахь, ‘чему’ аркимъ примфромъ’ можеть 
служить Иташя ‘и происходящая ‘въ РимЪ вражда Ватикана съ 
Квириналомъ. 

Папская власть ‘воспитываеть ‘свое’ ‘духовенство въ ‘направле- 
ни; ›‘соотвфтствующемъ ‘ложному своему ‘характеру,’ приготовляя 
его ‘къ ‘надежному исполнен!ю двухъ, нравственно’ несовметимыхь 
обязанностей: духовнато’отца и политическаго ифятеля. Латинское 
духовенство оединодушио служить политическому принципу‘ пан- 
скато главенства, тнадъ: всЪми’христанами,  какъ будто ‘безъ ‘Этого 
главенства ‘блатовз сте’ Евангелля ‘неимзеть’ силы’ и’ спасен!е! чв- 
ловзка/ невозможно.  Оботвфтетвенно своему мирному и ‘строго ‘цер- 
ковному направленшю, православныя ‘духовныя’ власти приготовля- 
ютъ и! воспатываютъ подчиненное’ имъ духовенство’ ‘исключительно 
для достойнаго’ исполненмя’ прямых’ пастырскихъ ^ обязанностей. 
Все’ православное‘ духовенство; —кром' добровольно принявшихъ 
иноческИ! чинъ, — состоить, какв и‘вь’ первые в ка’ христанства, 
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изъ людей женатыхъ и семейныхъ, обязанныхъ, по! своему духов- 
ному. сану, служить для своихъ прихожанъ прим$ромъ  христан- 
ской  патр1архальной семейной жизни. Именно,” модъ влмявемъ 
православнаго. ученя ‘и добраго. примфра, у’ всхь православныхь 
народовъ установилсявт ихъ семействах‘ь первообразъ патр!архаль- 
ной отцовской ‘власти, послуживний ‘первообразомте и’ для’ утвер- 
ждавшейся въ русскомъ государств® ‘верховной самодержавной 
власти. 

Въ противоположность 1ерархическому строю’ православной 
восточной соборной Цернви, западная. латинская церковь! предста- 
вляетъ собран1е епархй, лишенныхъ самостоятельности! и подчинен- 
ныхь самодержав!ю римскаго папы, признаваемаго ими единымь 
непогр$шимымъ @воимь повелителемъ. Такимъ’образомъ, 1ерархи- 
ческй строй православной и католической церквей основанъ! ‘на 
двухь совершенно противоположныхъ и несовм$стимыхъ началахъ. 

Итакь, западная церковь, принявъ въ ХГ вфкЁ, въ свое ‘в- 
роучене, догматъ папскато вселенскаго главенства, а въ ХХ. вф- 
кв—догмать папской непогрЪшимости —внесла въ свое 'в$роучен!е 
новый, чуждый хриет!1анству политичесый элементь. 

Святая, соборная, апостольская Церковь, въ первое! тысяче- 
лфз1е была гонима и мучима римскими императорами и языческими 
народами; а во второе тысячелЪте ея врагами и гонителями явля- 
ются римсве папы и ихъ ревностные пособники: ‘латинек!е. мона- 
шеске ордена, въ особенности 1езуиты, все латинское духовенство 
и вс фанатическе ихъ послЗдователи. Такъ продолжается и. по 
нын$. Ради принципа папекаго главенства и непогрзшимости, 
между христ'анскими народами царствуеть не братсюй мирь оч 
любовь, но ненавиеть и вражда. 

Изь всего изложеннаго мы приходимъ въ заключен!ю, ‘что 
принципъ папскаго главенства и. непогрфшимость ееть ‹ крайнее 
проявление челов$ческой гордости, и слздовательно, ееть принципт, 
противный заповздямъ Спасителя. А потому, да погибнеть прин- 
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ций’ пайскато тлавёнства, ‘порождающий въ христанетвЪ вражду 
и раздоры и да ’возстановится ‘прежнее “единство "святой, ‘соборной, 
апостольской Церкви! (Клев. Е. _В.). 

| Е. Тихомирова: 
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КЪ истор!и уфздныхъ и приходскихъ училищъ Могилевской 
епарх{и до 1810 года’). 


Православное русское духовенство, всегда было, проводникомъ 
образованйя: въ народъ. Правительство, ‘неоднократно обращалось. къ 
нему за содЪйствемъ въ. этомъ  дёлЪ. Такъ, по’ присоедянени,.БЪ- 
лорусси,; „заведен1е: школъ . въ, Полоцкой. губернии. поручено было 
Шековскому архепископу Иннокентю, (Нечаеву), въ, епарх1ю)„ кото- 
раго включена. была ‘эта. губерния”): Могилевсюй, армепископь, Ге- 
орт. (Конисскай). также. озабоченъ былъ этимъ, дфломъ:*). Съ изда- 
нем. въ 1786. году «устава народныхь училищь» ‘и образоваюемъ 
«комисои | объ учреждении. училишъ»,. ‚духовенство. было, лишь .0б- 
легчено, ‘но лне: освобождено. отъ ‘учебной ‘дъятельности. Это можно 
видЪть изъ елёдующаго, запроса Б$лорусско-Могилевскато. епископа 
Анастасля, ‚ (Братановокаго)..Могилевскойиконсистори, ‹отъ 21. мая 
1799. года: «Въ силу Высочайшихъ, указныхъ повелёнй и яеныхъ 
предположений, равно и по. присяжной нашей, (арх1ерейской И. Г.) 
грамот$, нужно намъ’имЪть дфятельное свфдфн1е отъ консистори 


нашей: Гдё-—въ городахъ, въ м5етечкахъ, въ: селахь находятся 


1) Имвется въ виду статья М. А. Лобова: ;Уфзцныя и приходск!я училища, 
состояви!я въ вфдЪн!и Могилевской духовной семинар!и“ (.Могил. Еп. ВЪд. 
1897 г. № 16). Въ архивЪ (синодскомъ въ ПетербургЪ, консисторскомъ и семи- 
нарскомъ въ Могилёв®) мы видЪли ‘много’ относящихся сюда матер!алонъ; но’вос- 
пользовались лишь документами, выясняющими отношен!е къ этому дфлу Моги- 
левскихъ архипастырей. м 

2) Шл.'Горючко: `,Матер!алы! для ‘истори 1 Невельской духовной! гимназии 
1780—1809 г.г,“ стр. 1.(оттискъ изъ „Полоцкихъ Еп. Вд.“ 1901 г. №№22 и 23); 
„Аванас!й Вольховск!й, ‘епископъ Могилевск!й и ’Полоцюй* остро 13а (изъ „Мо- 
Гил. Еп 'В3дом.“1902г.’ №№ 5—7). : 1 зонд | 

3) Пл. Горючко: „Матер'алы для истори Гомельскагои духовнаго . училища 
1781—1809 г.г.“, стр. 1 (изъ „Мог. Еп. В&д. 1903 № 12). 
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шнолы, | для, обученя малолфтныхъ праходскихъ, дётей грамот®, а 
паче, Закону Божю, письменно. или словесно? Кло_сему. обучаеть? 
Сколько обучается? Н%тъ-ли препятств!й' къ обучению, со. стороны 
родителей или. властителей? Или не суть-ли небрежливы о томъ 
священноцерковнослужители? Обучаются-ли тутъ-же дфти ‚самихъ 
церковнослужителей? В$даетъ-ли о семъ правлеве или благочин- 
ный? На какомъ условши обучаютъ? И въ разсуждении служебъ и 
работъ: когда обучаютъ, по какимъ книгамъ обучаютъ, ес(ть) ли 
таковыя ‘отроческя ‘учебныя ‘книги, тд®’оныя ‘покупаютъ?! К№мъ 
оныя школы ‘выстроены? Гл?) Или въ причетническихь“домахъ 
таковое’ ‘повременное! бываеть училище?» 1) | 

Вел детв1е этого ‘запроса, 'Чаусское' духовное правлене рапор- 
товало' въ’ б$лорусскую (Могилевскую)' духовную ‘консистор!ю: «Въ 
городЪ 'Чаусахе при’церкви Свято-Духовокой ‘хотя’ имЪется ‘одна 
школа, ’коштом» /. церковнымъ выстроенная, (но’ въ ней’никто!‘ не 
обучается ТТ. Т.)./ И какъ въ оной, яко’ и ‘по ‘домамъ причетниче- 
ким, ‘обучали ‘священноицерковнослужительскихь и приходскихь 
дфтей ‘церковники русской грамот ‘чесословца, ‘псалтиря’‘и ‘октоиха 
до открытя въ город Чаубахь народныхъ училищв”); пазполот- 
крыти таковыхЪ, отъсвЪтекаго правительства ‘сказанным перков- 
никамъ ‘обучать т5хъ ‘приходских дВтей запрещено. 'Въ вЪдометвЪ 
онато (Чаусскато) правлёня ‘при сельекихъ '`церквахь школъ ‘не 
имфетея и никто грамот приходекихъ 'дБтей' ‘не! обучаетъ, '`понеже 
въ здЪшнихъ мЪотахъ ‘таковыхъ ‘заведешй’нВтъ; кромЪ ‘только 
то(го); ‘что священники по-. воскреснымъ. и праздничнымъ днямъ 
обучаютъ наизусть прихожанъ и ихъ дЪтей, тЪхь, которые быва- 
ЮТЪ-ВЪ церкви; —обыкновенныхъ молитвъ: символъ вфры, десять 
заповфдей и прочее. Какъ родители о своихъ дфтяхьъ, такъ и по- 


мЬщики, Дабы ихъ_ крестьяне ходили въ. церковь, Бож1ю, учились- 


`).Архивъ’ Могил. Дух. 'Консистор!и, 1799. г., связка №№ 180/—-314, д.№280. 

1) Народное училище въ Чаусахъ открыто ‘было’ 9 февраля. 1791 г. 9. А. 

Жудро:; „Народныя училища. въ Е лорусс)и, ‚ открытыя/Императрицею Екатери- 
ною П (“Могнл. Еп. ВФд.“ 1896)г., стр: 593). 
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бы Закону Божю,-—вееьма не радятъи’ Священноицерковнослужи- 
тели своихъ дфтей по домамъ сами’ обучаютъ», 

‚ Шо взлометву Шкловскаго духовнаго! заказа, въ селахъ школъ 
не было. по той причин, ‘что. селения при ‘церквахъ. были! немного- 
людны, а приходы находились въ разныхъ. деревняхъ, ‚немалое 
разспояве: отъ! церквей. имфвшихъ. Въ: м®стечк Шклов! было 
три школы, выетроенныхъ на церковный! счеть при церквахъ; но, 
за неимфн!емъо указныхъ: дьячковъ, обучать дфтей, было некому“). 

Подобные: отв$тьы: поступилим изъ другихь м$сть, Волфдетв1е 
этого, Могилевская консисторя циркулярнымь указомтъ! отъ. 15. но- 
ября 1799 года предписала: священникамъ обучать приходокихъ 
дЬтей святымъ молитвамъ, а помфщикамъ ‘оть губернатора, прика- 
зано было не препятствовать этому’). 

24 января 1803 года’ Высочайше утверждены: были «предва- 
фителоныя правила народноло просвъщеня»*).:› Именнымъ ука: 
зомъ Святфйшему Синоду отъ тото-же, числа вел но. было! «принять 
нужныя, означеннымъ правиламъ. соотв$тетвенныя, 1 мёры’ для ©о- 
дфйств1я благоусп$шному течению сей государственной, части» итакъ 
какъ «исполневе оныхъ ‘(правитъ): во многихь‘отношен1яхь зави= 
ситъ оть. просвфщен1я; ‘ревности: и `дБятельности духовенства». (18 
марта того-же 1803 г. разосланы были  погэтому дфлу указы, съ 
предписанемъ епархлальнымъ архлереямъ, представить въ \Сви.би- 
нодъ свое мн$5=е: `«можно-ли! приходскимъ сельскимъ священникамъ, 
хотя нЪкоторымъ,а-оеобливо, гд$о состоить не одинъ причтъ, свя- 
щеннослужителей и имБютея. притомъ дьяконы, — поручить 17%12е0- 
давалие ученя въ приходскихь школахъ  безъ отягощен!я ихь ги 
остановки въ, исправлен1и, прошихъ-ихъ должностей, ‹илизне най- 
дутея-ли къ сему на’ первый елучай. способные: изъ. церковниковъ, 

1) Архивъ Мог. Дух. Консистор!и, 1799 г., связка №№ 93—96, дъло № 95. 

2) Тамъ же, дьло № 93. 

3) „Сборникъь матераловъ для истор!и просвфщен!я_ въ. Росси“. Томъ ИП 


(1802.—1804 г.г.). СПБ. 1897. Столбцы 139—148. „Правилами“ опредзлялись учи- 
лища: приходск!я, узздныя, гимназ!и и университеты. 
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при‘ т%хъ церквахъ состоящихъ, ‘также и изъ‘уволенныхъ отЪ долж- 
ностей священноицерковнослужителей, находящихся ‘на! пропитани 
въ тЬхъ селеняхъ ‘у родственниковъ“ своихъ, коихъобы! еъ’ поль- 
зою "можно" было употребить; подъ смотрёемъ’” только ‘приходекаго 
того "селеня священника?» 

Във разсуждениеже’ наставленя' въ’ тлавныхъ началахьЗако: 
на Божяувъ благонрав!и, ‘въ ‘обязанностяхъ къГосударю, ›началь- 
слву' итближнему, предполагалось ‘преподавать ее неотмЪнно’самимъ 
священникамъ ‘въ ‘воскресные: ти’! праздничные дни въ ‘церквахъ, 
предъ' началомъ литурми, ‘не только учащимея; ноги’ вофмъ ‘вообще 
прихожанамъ, безъ ‘всякато‘за с1е'‘стяжанйя, ‘яко’долженствовавшихъ 
исполнять” то: по’ зван!ю своему"). 

Въ исполнен!е этого указа)’ об$лоруссвй! ‘архмепискойъ Ана- 
стасй №8 ‘мая’ тото-же! 1803 г. 'доносилъ Св. Синоду: «Хотя’ тако- 
выхъ  (способныхъ къ’ обученю. П. Г.) ‘священноицерковнослужите- 
лей можеть ‘найтиться ‘въ’ епархи ‘здЪшней болЪе ‘ста ' человзкЪъ 
(ибо прежде‘ рукоположенные священники ‘изъ! причетниковъ не 
учились въ 'семинар!и); но; какъ веВ они завимаются, кромЪ’ своей 
должности, ›обработыванемъ. " земли; ‘изъ. коей наиболЪе’получа- 
ютъ  пропитаве;—то’’для’ ‘нра преподаване! ‘учения’ будетв! не 
безз отязощенля. “А ‘ежели положено ›будетъь имъ къ `10с0б1ю (въ 
содержан!и нужное»! жалованье, ‘тогда’ сю ‘должность съ глучшею 
удобност!ю исполнять! ‘могутк. Но’ поелику въ) здЬшней!‘епархи) по 
обоимъ' (Мотилевской и Витебской) губернямъ: почти вс сельске 
прихольг состоять изъ помъшичьихъь! крестьянъ, ‘и’ большею част!ю 
иновфзрныхъ владфтелей; то’ надлежало-бъ’ всеконечно аредполагае- 
мое‘ заведеще  приходекихь‘ школе“ особенно'” возложить нал томт- 
щиковз "о которые! и ‘должны крестьянъ` своих’ къ (тому понуждать 
и содержать при домахъ своихъ тлковыя школы».?) 


1) Полное Собран!е Законовъ, томъ ХХУП, № 20.671. 

2) Архивъ Св. Синода, 1803 г. д. № 55. л. 179. 12 августа 1803 г. изъ Мо- 
гилева аржепископъ Анастас!й писалъ архнмандриту Августину Виноградскому: 
„О просвъщен!и народа не намъ предоставлено пещися. Былобъ ‘духовное просв®- 
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Директоръ, народныхъ училищь ‘Могилевской губерни, кол- 
лежсклй ‘ассесоръ; Самисонъ Васильевичъ ЦвЪтковсвйй просилъ6%- 
лорусскую! духовную консистор!ю. дать ему свфдЪн1я: кавя нахо- 
дятея въ Могилевской губерйи приходсюя училища? въ которомъ 
повфтЪ. (узздЪ), мЪотечкЪ или селф? Велфдстве этого запроса, 
бЪлорусекая. консисторля 8 ‘февраля 1804 тода, ‘разослала ‘цирку- 
лярные указы”) и, по получении нужныхь свфдфвй, призотношен!я 
отъ 2 апр$ля. 1804 тода препроводила директору’ ИвЪтковскому 
«втьдомость, ’учиненную ‘изъ. репортовъ‘ подчиненныхъ м®сть,.. 0 
находящихся въ Могилевской губерюи  училищахъ». Въ «в%до- 
мости» показано тринадцать училищь: въ ГомелЪ, Хотимск, Ко- 
стюковичахъ, Студенц®, Чечерск (три училища), ДубровнЪ (три 
школы), Лядахъ, Герасименкахъ и Старомъ БыховЪ‘). 


(Окончан!е слЪдуетъ). 
с ежи — 


Изъ  церковно-школьнагодфла въ Могилевскомъ уфздЪ. къ на- 
чалу 1908 года: 


Въ концф 1907 и начал 1908 истекшихь годовъ въ пяти 
волостяхъ Могилевскато уфзда (БФлыничской, ВЪйнинской, Вендо- 
рожекой, Полыковичской и Церковищенской), просв$щеннымъ с0- 
дфИств!емь участковаго Земскаго Начальника В. М. Королько 
(извфетнаго уже своими трудами на пользу церковно-школьнаго 
дВла, по м$сту прежняго его служеня, въ (0нненскомъ у$здЪ), 
введенна въ дфйств!е пропоршонально-уравнительная, такъ назы- 
ваемая общеволостная система содержавая церковныхъ школъ, съ 
передачею всЪхъ поступающихь на сей предметь м$стныхъ сборовъ 
въ депозитъь суммъ Отдфленя Епарх. Учил. Совфта, для обращен1я 
ихь на нужды школьнаго дёла въ подлежащихъ волостяхъ уфзда. 


щен!еназыдательное—вотъ наше упражнен!е“. („Христ. Чтен!е“, 1906 г., ноябрь, 
стр. 769). — 
3) Архивъ Могия, Дух. Консистор!и, 1799 г., связка №№ 93—96, д. № 93. 
4) „Сборникъ матер!аловъ для истор!и просвфщен!я въ Росси“, т. Ш, столб- 
цы 794—798). 
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Оъ’‘этимъ благимь’ начинашемъ, —не’ говоря уже’объ’‘интере- 
сеахъ егоодля ' ‘населеня ‘въ емыслВ равномфрнаго’‘ распредВленя 
налоговаго ‘бремени; —несомннно‘ должно быть’ связано начало’ но- 
ватго пер!ода налпути развитя‘и“ укрфиленя‘ церковно-школьнаго 
дфлалвъ уфздБ, разътвъ>путяхь’ промысла’ Бояия будеть ‘продлить 
и сохранить жизнь церковной школы во’ благо Церкви и’ на’‘поль- 
зу отечества. 

Усизшный` починъ/ В. М. Королько, коснувпййся ‘сразу цфлой 
трети‘ территор!и `узда,` нелостанется,' конечно, одинокимъ; 'и’‘рано 
или ‘поздно правильная: организащя церковно-школьнаго’ обезпече- 
я найдеть’ себ: мЪотоги на всемь пространствЪ Могилевскаго 
уБзда: 

По докладу ‘о ‘семъ ‘уфзднаго Наблюдателя” перковныхъ школъ 
Отдфлене Епарх. Учил. СовЪха однимь ‘изъ журналовъ своихъ въ 
началЪ 1903 года постановило принять слЗдующй порядокъ хра- 
нентя, расходован1я! и отчетности въ ‘отношенги сосредоточиваемыхъ 
въ его кассЪ мфетныхь церковно-школьныхъ средствъ: а) посту- 
пающия суммы хранить въ Госуд. Сберегат. КассЪ по книжкЪ 
Отдзлешя Епарх. Учил. СовЪта; 6) для учета ихъ вести бухгал- 
терсюй журналь и главную книгу; в) причитающияся на содержа- 
не школь суммы высылать въ распоряжение о.о. зав5дующихъ по 
полугодично авансовымъ порядкомъ; г) жалованье учащимь школъ 
выдавать по истечеши каждой половины учебнаго года (посл 20 
декабря й 20 апр$ля), при чемь раесчеть учителей домашнихъ 
школь грамоты производить чрезъ посредство 0.0. завёдующихъ, а 
учащихъ церковно-приходскихь школъ и организованныхь школъ 
грамоты—обычнымъ порядкомъ, принятымъ въ отношени казен- 
ныхь кредитовъ и д) отчетность по расходу выданныхь авансовъ 
сосредоточить въ Отдфленши Епарх. Учил. Совфта, куда и имфютъь 
быть представляемы 0.0. завздующими авансовые счета, съ оправ- 
дательными документами, въупотребленшотпущенныхъ въ ихъ рас- 
поражене суммъ, 
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Само, собою разумФется, что означенный порядокъ хранешя, 
раеходовантя и отчетности въ отношенш м7.стныхъ церковно-иколь- 
ныхъ средствъ не только, соотвётствуетъ интересамъ, самого. дФла, 
но, и упрощаеть, трудь 0.0. завздующихъ. школами. по. веденшю 
приходо-расходныхь  книгЪ, разе отвЪтственное счетоводство ‘отны- 
нф объединяется и сосредоточивается, въ, ОтдБлени Еларх./ Учил. 
СовЪта. 

Въ добрый часъ, съ Божьею, помощью! 


ов = 


МАТЕРТА"ЛЫ 
ДЛЯ ‘истории эпохи, личности и сочинен!й Преосвященнаго Ге- 
оргя Конисскаго, Арх!епископа БЪлорусскаго*)._ 


202-е. Кошя позва отъ Епископа Виленскаго. ЗЪнкЪвича 
даннаго Плебану Крячевскому Ильичу о авкЪ ему въ Епископ- 
сый судь для отвзта, ‚за. учиненные имъ на церкви, благочествые 
напаценя и грабительства Марта 2-го дня, 1756-го года въ пол- 
листа на Латинскомъ языЕ$. 

203-е. Протестъь священниковь Кричевскихь занесенный. въ 
тамошней магдебурм о отбими и. разграбленш въ ночное, время 
чрезь. Плебана Иллича церкви. Воскресенской, Марта. 17-го_дня 
1756-го года, на польскомъ языкЗ. 

204-е. Прошене. шляхтичей Парафли Грацковской о. позво- 
лени имъ принадлежать приходомъ къ церквЪ, Михаловской  по- 
елику Грацковская отобрана на _Уню, по польски, на. поллист®, 
февраля 17-го дна 1760-го года. 

‚2505-е. Письмо. господина Рыквовекаго а — что отъ 
Маршалка Надворнаго. королевскаго Мнишха писано къ Пацу пи- 
сарю Литовскому о прекращен  дфла его съ, Преосвященнымъ 
Геормемт,  производащагося. въ трибуналЪ Февраля 21-го. дня 
1757-го, года. въ поллиста, по польеки. 

‚206-е„, Письмо изъ Варшавы отъ Посланника.  Россйскаго 
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господина Гроса`о’ прекращен ‘дфла съ помянутымь’Пацомъ къ 
Преосвященному Георгю, Генваря 12-го дня 1758-го года писанное. 

'207-е. ’Донотенте' Кричевскихь жителей о препятстыяхь чи- 
нимыхь чрезь’ Иллича“ въ ‘отправлении 'Богослуженя о ’запирани 
дверей ‘церковныхъ во’ время ‘литурми и о прочихъ’ притЪсенент- 
яхъ, Генваря 11-го ‘дня’ 1766-го’тода въ листь по польски. 

208-е. Засвид$тельствоване вознаго учиненное въ городскомъ 
Мотиславскомъ судф о 'подач% приказа королевскаго 'Плебану Кри- 
чевскому Илличу о явкф его въ судъ Надворный Королевсый для 
отв$та чинимыхъ имъ благочестиваго исповфдан1я людямъ наси- 
мяхъ, грабительствахъ, и о протчемъь, Марта 12-го дня 1766-го 
года вь листь, на польскомъ языЕЗ. 

209-е. Прошеше къ покойному Преосвященному Архепи- 
скопу"Георгю Охорскаго ‘монастыря отъ “строителя Теромонаха 
Давида присланное“ о разныхъ причиняемыхь тому монастырю 
обидать и наругатольствахь отъ ‘шляхтича Михаила Волга‘и дру- 
гихъ Римскаго’испов$дантя людей и о прочемъ лисанное на Рос- 
сйскомъ языкВ 1758-го года, Марта 14-го’ дня на трехъ страни- 
цахъ листа. 

210-е: 'Прошене въ’ Консистортю `отъ Кричевского священ- 
ника’Никиты Стратановича присланное объ обидахъ и угнетеняхъ 
причиняемыхъ ему отъ Минскаго Старосты” Ивановскаго и о не- 
прем$нномъ намфрени его отобрать на ую тамошнюю церковь, 
писанное 18-го ‘дня, на’одной страниц листа, на Польскомъ язы- 
к®, 1763-го года Декабря месяца. 

211-е. Доношене къ покойному Преосвященному Аржепи- 
скопу Георг!ю’отъ седми `Мстиславскихъ священниковъ 0 причи- 
няемыхъ имъ различныхъ угнетен!яхъ отъ мисс1онеровъ ‘за рембы 
и ‘шумилы’ съ помощникомъ ихъ Бадовскимъ писанное на’ поль- 
скомъ язык 1763-го года Мая 7-го дня на одной страниц ’‘зиета. 

212-е. ТБхъ же самыхъ священниковъ реестръ обидъ разнымъ 
временемъ отъ’различныхь ‘помфщиковь Римско-калолицкато/ закона 
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разным церквамь причиненныхъ писанный на польскомъ язык% 
тогожь года на поллист$. 

213-е. Свидфтельство оть четырехъ благочестивыхъ шляхть 
данное въ томъ, что мибсонеръ езуить коаюнзь Снарсьй `различ- 
ные дБлаеть благочестивымьъ обиды и на 0собу Ея ИмпЕРАТОРСКАГО 
Величества различные непристойные слова произносилъ, писанное 
на Росейскомь язык% ТТТ -Го о Апр$ля 25-го дня на одной 
страниц" листа. 

1214-е. Прошен!е покойному Преосвященному Архепископу 
Геормю трабства Домбровинскаго деревни Савина отъ крестьянина 
Сермя 'Белонка поданное о томъ, ‘что ‘безпрестанно принуждаеть 
его какъ Савинсый унитсый священникътакъ и тамошн1й экономъ 
оставивъ благочесте принять унйо, писанное на польскомъ языкЪ 
1765-го года АпрЪфля 15.го дня на поллист$. 

215-е. Прошене къ покойному Преосвященному Археписко- 
пу Георгию отъ шляхть околицы Обмоловичъ и другихъ тамошней 
церкви прихожанъ о томъ, что коюнзъ Снарсюй мисслонеръ при- 
нуждаеть ихъ быть римлянами къ Томужь блаточестивую вЪру и 
Ея Вьличествл 060бу различными непристойными словами поно- 
силъ ‘и ‘что тамошнятго священника Никиту Хоцяновича одинъ 
изъ обратившихся въ Римскую вЪру шляхтичей ‘нещадно билъ, 
писанное ‘на польскомъ языкВ въ 1760-мъ году на поллист$. 

216-е. Доношен!е Могилевской катедры къ покойному на- 
мфстнику Иннокентю Балдышевскому отъ трехъ Кричевскихь 
священниковъ присланное о причиненных имъ отъ Унитскаго 
священника Констанття Савинича и ксенза инфулата Кричевского 
разныхъ притЪенен!яхъ и грабительствахь писанное на польскомъ 
языкЪ 1763-го года Августа 28-го дня на поллистф. 

217-е. Доношене въ духовную Консисторлю оть Кричевского 
священника Василя Отратоновича о несносныхъ обидахъ и угне- 
темяхь оть мисс!онаровъ Римскихъ ему причиненныхь писанное 
на польскомъ ‘язык 1763-го года Декабря 18-го дня на поллист®. 
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218-е. Прошеше къ покойному Преосвященному Археписко- 
пу Геормю отъ Михаила Кушина, протопопа Невельскаго и СбЪж- 
скаго присланное о налагаемыхъ отъ тамошнаго Римеко-католиц- 
скаго закона начальства на священниковъ православнаго иепов$- 
данйя податяхъ писанное на польскомъ язык 1759-года Тюля 4-го 
дня на одной страниц листа. 

219-е. Доношене къ Архепископу_ Георгю Пинскаго Бого- 
явленскаго благочестиваго монастыря отъ игумена Оеофана Явор- 
скаго присланное о несносныхъ обидахъ тому монастырю причи- 
няемыхъ оть Булгака Кпископа Пинскаго Унатскаго, да Опата 
Лещинскаго и Оаддея Зарусскаго офищяла Пинскаго ктому о на- 
сильномь отобрани четырехъ монастырей и пятнадцати церквей 
благочестивыхъ въ уню писанное на россйскомъ язык® 1765-го. 
года Сентября 1 0-го дня на трехъ страницахъ листа. 

220-е, Доношене оть тогожъь. игумена къ Его, Преосвящен- 
ству присланное о насильномъ. отобран благочестивой М$сятиц- 
кой церкви о изгнани оттуда благочестиваго священника о не- 
сносныхъ обидахъ причиняемыхъ жительствующимь въ пати де- 
ревняхъ благочестивымъ дворянамъ реченнымъ Булгакомъ Еписко- 
помъ Пинскимъ Ущятскимь писанное на россйскомъь языкВ 
1766-го года Августа 8-го дня, на трехъ страницахъ листа, 

221-е. Доношене Вавицкой церкви отъ священника, Алексея 
Шниаковскаго къ Арх1епископу Георгю. ‚присланное. о томъ, что 
означенный. Булгакь Епископъ Пинсвкй . ушятсюый насильно пять 
деревень издревле бывиие въ благочести вь Уню совратилъ. пи- 
санное на россйскомь язык. 1764-го года Юня 25-го дня на 
поллистф, 

2223-е. Доношевше Плотницкой церкви. отъ священнка Стефа- 
на Вприловича къ Архепископу Георгю присланное о томъ, что 
Михайла Окирмонть староста Васильковсый дв деревни. въ. его 
владзыи состояпия издревле, блугочестивыя въ ун!ю насильно, со- 
вратиль и что отобравъ оть благочестивой церкви увинтарь, от- 
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далъ оный во владёне римской церкви писанное на’ польскомъ 
языкв 1767-го года 1юня 25-го дня на одной страницЪ листа. 

223-е. Доношене. Гарбачевской церкви отъ священника Кор- 
нилля Чаплевскаго ‘къ Архепископу“ Георгио' приеланное ‘о томъ, 
что Комисаръ Волынскй въ вотчин® старосты Огинскаго въ’ сел№ 
КоморЪ крестьяйъ и ифкоторыхъ дворянъ благочестивых въ унтю 
насильно, совратилъь писанное 1767-го года Юня. 27-го дня на 
польском языкз, ‘на’ одной ‘страниц’ листа) 


(Продолжене влздуеть). 


Бпаржальная хроника. 
Арх!ерейск!я служенг!я. 


Во воскресенье, 3’ мая, `ПребсвященнЪйний’ Стефань Епискошь 
Могилевскй и’ Метиславскй, совершиль въ каеедральномъ в0бор$’ ли- 
тургю и сказалъ слово назилавшя, а’ вечеромъ въ тотъоже’ ‘день совер- 
шилЕе вечерню’ съ акабиогомъ Воскресеню "Христову, послЪ! чего! про- 
повздывалъ воспитанникъ ‘семинарии И. Зыковъ: 

Въ среду, 6 мая, въ день’ ‘рожденя Государя’ Императора’ Нико- 
лая Александровича, наканунб возвративнийся’ изъ ' Петербурга Шре- 
освященный Митрофанъ, Епискошь Гомельскй, совершилъь въ каеел- 
ральномъ соборЪ литургю и поелЪ нея, съ учасчемъ всего городского 
духовенства, —молебенъ. Во время литурМи законоучитель женской 
гимнази С. Сорокол$товъ произнесъ. влово назиданя 

Въ тоть же день ‘вечеромъ’ 'ПреосвященнЪфйний Стефанъ, совер- 
шилъ торжественное‘ всенощное бдБе въ Крестовой церкви, ''а/'Пре- 
освященный Митрофанъ —въ Братокомъ храмф. 

Въ четвергь, 7 мая, въ день Вознесемя Господня, Преосбвянен- 
нзйши Стефанъ совершилъ въ Крестовой церкви литургию ‘и молебенъ 
съ крестнымъ ходомъ вокругь храма, при чемъ ключарь собора свя- 
щенникъ И. Сченсновичъ прочель слово Его Преосвященетва на день 
Вознесевя Господня. 

Въ. тотъ. же! день.Преосвященный Митрофанъ: совершиль въ Брат- 
екомъ храмЪ утромъ литургию и сказаль слово назидания, а вечеромъ 
—всенощное бдьше. 

Въ пятницу, 8. мая, въ день Св. Теанна Богослова, ПИреосвящен- 
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ный Митрофанъ соверщиль въ Бралскомь храмЪ утромъ литургию и 
молебенъ, а вечеромъ —всенощное` бдЪн!е. 

Въ субботу, 9 мая, въ день перенесеня мощей Святителя Ни- 
колая Чудотворца, Преосвященнзйний Отефанъ 'совершиль’ въ’ каоед- 
ральномъ. собор$ литургно-и молебенъ.. Во’ время литурыи. | ключарь 
собора прочелъ слово Его, Преосвященства на сей день. 

Въ тотъ же день Преосвященный Митрофанъ совершиль въ Брат- 
скомъ храмЪ литургию и молебенъ и сказаль слово назиданя. 

Въ воскресеше, 10’мая, Преосвящениз йшй Стефанъ’ совершиль 
въ Крестовой церкви литургию; во. время, которой ключарь собора, 
прочель слово о Гоанна Кронштадтекато, въ недЪлю святыхъ Отецъ 
Никейскаго собора. 

Въ тотъ же день Преосвященный Митрофанъ совершилъ въ Брат- 
скомъ храмВ утромъ литургию и сказалъ слово назиданя, 

Въ тотъ же день“ вечеромъ Преоввященный' Митрофанъ тамъ же 
совершилъ торжественное всенощное бд ше для учащихся духовныхъь 
и церковно-приходекихъ школъ. 

Въ понедвльникъ, 11 мая, въ. день памяти. свв. равноапостоль- 
ныхЪ Кирилла и Мееодля, —ПреосвященнЪйций Стефанъ совершиль ли- 
тургю и молебенъ въ храм Братскаго. монастыря. ‚Во, время, литурги 
проповздываль Могилевсюмй уЪфздный: наблюдатель церковныхъ школъ 
священникъ Н. Гнфдовсвй. Литургию. или хоры: семинарсвй, женскаго 
духовнато! училища, мужекого! ‚духовнато училища, и братский. Моле- 
бенъ пЪли вез! учалшеся. 
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Извёст1я и зам тки. 


Вразумлене ‘депутатам: сзтъзда.—На/ съЪздВ’ духовенства 
Яранскаго духовно-училикнаго округа, Вятск..еп., васлулпанъ былъ 
докладъ ‘правленая ‘училища: Указомъ Св. Синода; оть. 29; августа, 
1908 т., опред$лено: «Въ. виду обнаруженныхъ съЪздомъ духовен- 
ства, притязавй, судить объ учебно-воспитательныхъ м®рахъ учи- 
лищнаго начальства и дЪфлать ему наставлеве - внушить съЪзду, 
что на окружное духовенство возлагается забота только о матер!аль- 
номъ благоустройствЪ училишь, судить же объ учебно-воспитатель- 
ныхъ мёрахъ ему не предоставлено». По заслушани, постановили: 
принять къ свфдЪю съ великимъ прискорб1емъ. На’ журнал‘ по- 
ложена резолющя Нреосвященнато ‘сл дующая: «Принять не только 
КЪ СВЪДЪН!ю, ‘Но’ И кЪ’ точному исполнению; ‘и притомъ’ не! съ /«ве- 
ликимь прискорб1емъ», а съ великой благодарностью зато; что 
вразумили забывшихся въ свойхь. дьйств1яхь депуталовъ», у 
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По. вопросу 06% утвержден, женицинь. в5 долисности ‘церков- 
нал0 старость.—На, должность старосты къ Спасской церкви гор. 
‘Смоленска осенью прошлато года избрана была: прихожанами! этой 
церкви жена статскато сов$тника Евгеная. Ш. Овсянникова. Пред-. 
варительно утвержден!я въ должности, епархальнымъ начальствомъ 
испрошено было разъяснене Св. Сунода, который въ настоящее 
время далъ знать указомъ (отъ 9 марта, № 3260) и принцишаль- 
но разъяснилъ, что законныхъ основанйй къ назначеню женщинъ 
на должность церковнаго старосты не имфется, по) смыслу Высо- 
чайше утвержденной инструки для перковныхь старостъ, | гдЪ оне 
сдЪлано оговорки въ пользу таковыхъ назначений; и нЪтъ. необхо- 
димости въ измфнен!и правилъ сей инструкщи въ смыслЪ предоста- 
вления липамъ женскаго пола права на избран!е и назначен!е въ 
церковные старосты. («Смол. Епарх. ВЪд.»). 

Примърное распоряжене.—Въ «Русскомъ Инвалид®» напе- 
чатано отрадное извлечение изъ приказа по военно-учебнымъ заве- 
ден1ямъ. Въ этомъ приказ, подписанномъ главнымъ начальникомъ 
военныхъ учебныхьъ заведевй, Великимъ Княземъ Константиномъ 
Константиновичемъ, обращается, ‘между’ прочим) вниман1е ‘на '«не- 
простительно слабое знакомство воспитанниковъ военно-учебныхъ 
заведенй не только со св. Писанемъ вообще, но даже и съ Еван- 
темемъ». Обращая внимаше «на ‘эту прискорбную сторону ‘воспи- 
таня и обучен!я», высоюмй начальникъ. военно-учебныхъ | заведенйй 
прибавляеть: «предлагаю г.г. начальникамъ военно. учебныхъ заве- 
денй въ каждомъ военномъ училишЪ и кадетскомъ корпус особо 
обсудить въ полномъ собрани' педагогическаго комитета мЪры, ко- 
торыя надо принять, дабы знан!е св. Писанйя, или, по крайней 
мЪр%, Новато Завзта и, главнымъ образомъ, Евангеля было под- 
нято на надлежащую высоту. Воспитанникамъ необходимо внушать, 
что ежедневное чтеме Еванемя входитвз в круз непремьнныхь 
обязанностей какдало человтка. БВудущему-же защитнику, Вфры, 
Царя и Отечества ‘совершено необходимо’ знать "св. 'Писане. Ожи- 
даю представленя отъь каждаго изъ Высочайше ввфренныхъ” мнЪ 
заведений съ подробнымъ изложешемъ мёропр1ятй, которыя будеть 
признано желательнымъ ввести для лучшаго ознакомлен1я нашихъ 
питомцевъ со св. Писаюмемъ. Затёмъ мною будуть даны обпия 
указан1я относительно этого дла первостепенной важности». Какъ 
отрадно русскому сердцу слышать это напоминане Великаго Князя! 
Каждый имфлъ возможность наблюдать, конечно, въвоенномъ..с0- 
слови, болфе чЪмъ въ какомъ-либо другомъ, проявлене‘началь ре- 
лимозности. Достаточно знакомятся съ уроками в$ры и нравствен- 
ности и питомцы военныхъ школъ, гдЪ бол5е, ч$мъ въ свЪтекихъ 
учебныхъ заведевяхъ, заботятся 0 воспитаи въ нихъ чувства, 
религ1озности. И однако, мы слышимъ твердый и такъ благовре- 
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оный призывъ’ не’ къ‘ ‘изучентю ‘только’ ‘уроковъ” Закона Болия. 
но иткъЪ жизненно-практическому усвоеню Евантгельскихь началъ, 
`’Когда“ваюду” елвиматея ‘нескончаемыя пожелания об изрнани ИаЬ 
школье‘уроковъЗакона Божйя-—этб заявлене, этот’ призывъ имЮ- 
щаго’ власть “къ ‘подчиненнымь дБйовителено дорогь и дорогь не 
потому только, ч10’въ немъ'видна, заботливая попечительность объ 
извфстной, ‘и’ довольно ‘значительной, части русекихт дЪтей». напол- 
няющихь военныя ‘учебныя’ заведения, но’ и потому, что’ въ этом 
призыв мы’ слышим обличене всВмъ, имъющимъ право внъдрять 
въ дтокое ‘самосознае ‘начало живой“ сердечной вфры и не Д- 
лающиму ‘этого. 


ОБЪЯВЛЕНИЕ. 


Професеоръ С. Петербургской Духовной Академи Николай 
Никаноровичъ. Глубоковский (Невский: просп. л доз М№оЕ8 0 кв: 5) 
покорнЪйше ‘просить духовенство Могилевской епар\ и сообщить 


ему, у кого имЪютея, матер1алы, документы, воспоминаня и пре- 
Далия о. Высокопреосвященн®йшемъ Смаратдв;, Арх!епископ® Мори“ 
левскомъь и Мотиславскомъ, управлявшемъ Могилевскою епархею 
съ 15 июля, 1837 г.опо, в, апр- 1840: т: 


а 
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СОЛЕРЖАН1Е (НЕОФФИЦТАЛЬНОЙ ЧАСТИ: Слово ва день (стоязтняго 
юбилей въ памать Николая Васильевича, Гогозя. ‚Ректора, Могаа. дух. ‘семин. проти М 23е- 
фирова.—Обозр но. Его Шреосвященотвомь Преосвященнзйшимь Отефаномъ, ‚ Епископомь 
Мотилевекимь и Мотисаавскимъ церквей Быховеваго; Чаусскаго, ЧМериковскаго и Взимовичекаго 
узздовъ въ августв ‘и сентябрв мЪсяцахь 1907 года.—0 возсоединени ува:овь въ 1839 
тоду. - Пранциптальныя раздиз!я между учешями православной и католической церквей о аер- 
ховной власти и объ 1ерархическомъ церковномъ стро. — №5 истори УЗздныхь и праходедихь 
учихищь Могизевекой епарх!и до 1310 года. — Изъ церковно-школьнаго дБла въ Могилевекомь 
уВадВ къ началу 1908 года’ —_ Матбр1алы ‘для иетор!и эвохи, Гайчности и сочинена 'Пребсвя- 
щеннаго Георгя Конисскаго, Арх!енискола Ба лорубскаго. Е. хроника. А 
п’ Замткя.— Объяваение. 
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